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20 maja

Uroczystos¢ Wniebowstgpienia
Panskiego

Zgodnie z przekazem Dziejow
Apostolskich, uroczystos¢ Wnie-
bowstapienia Pafskiego przypada
czterdziestego dnia po Niedzieli
Zmartwychwstania Pariskiego. Hi-
storia liturgii zna t¢ uroczystos¢ od
IV w. Natomiast dni powszednie
po Wniebowstgpieniu Pariskim
przygotowujg wiernych na przy-
jecie Ducha Swigtego.

Czym ta uroczystos¢ jest dla nas?
0Ot6z, Jezus z chwila, gdy przyszedt
naziemig, rozpoczal przywracanie
wszystkiego Ojcu, a my mozemy
wstepowac w niebo w procesie do-
skonalenia si¢ cztowieka. Prawda
jednej roli chrzescijaistwa - swiad-
czenia o Chrystusie i skierowania
wszystkiego ku Niemu. Dlatego
mowil, ze znowu powrdci i zabie-
rze nas do siebie, abySmy byli tam,
gdzie On jest.

W jaki sposéb dawaé Swiadectwo?
Przede wszystkim wyjasnia¢ zy-
ciem swoja wiare, przyktadem,
stowem. Swiadek to ten, kt6-
ry zyje moralnie. A zycie mo-
ralne to rozumna stuzba Bogu
i czlowiekowi. Potrzeba czujnosci
i odwagi, by przeciwstawiac si¢
temu, co jest sprzeczne z Bo-
zym prawem. Nie brakuje dzi§
tych, ktérzy tworzg wtasne prawo
i prébujg zakrzyczec swiat swoimi
argumentami. Zawsze mamy by¢
gotowi, by stangé w obronie wiary
i dawac juz dzi§ wyraz oczeki-
waniu, aby$Smy mogli by¢ kiedys
razem z Bogiem.

| CZYTANIE: Dz 6,1-7

Wybor pierwszych diakonow

REFREN PSALMU: Mamy na-

dziej¢ w mitosierdziu Pana.

Il GZYTANIE: 1 P2,4-9

Powszechne kaptaristwo

EWANGELIA: J 14,1-12

Ja jestem drogq, prawdq i Zyciem

Jezus powiedzial do swoich
uczniéw: ,Niech si¢ nie trwo-
7y serce wasze. Wierzycie
w Boga? I we Mnie wierzcie.
W domu Ojca mego jest miesz-
kan wiele. Gdyby tak nie byto,
to bym wam powiedziat. Idg
przeciez przygotowaé wam
miejsce. A gdy odejde i przy-
gotuje wam miejsce, przyjde
powtérnie i zabior¢ was do
siebie, abyscie i wy byli tam,
gdzie Ja jestem. Znacie drogg,
dokad Ja id¢”. Odezwat si¢
do Niego Tomasz: ,,Panie, nie
wiemy, dokad idziesz. Jak wigc
mozemy zna¢ droge?”. Odpo-
wiedzial mu Jezus: ,,Ja jestem
droga i prawda, i zyciem. Nikt
nie przychodzi do Ojca inaczej
jak tylko przeze Mnie. Gdyby-
scie Mnie poznali, znalibyscie
i mojego Ojca. Ale teraz juz
Go znacie i zobaczyliscie”.
Rzekt do Niego Filip: ,,Panie,
pokaz nam Ojca, a to nam wy-
starczy”. Odpowiedziat mu Je-
zus: , Filipie, tak diugo jestem
z wami, a jeszcze Mnie nie
poznates? Kto Mnie zobaczyl,
zobaczyt takze i1 Ojca...

Zapraszamy na

PIKNIK

W imieniu organizatoréw pragniemy zaprosi¢ naszych parafian
i wszystkich innych chetnych na migdzynarodowy Piknik - pigkna
impreze charytatywng organizowang przez parafi¢ Chrystusa Kréla
w Jarostawiu, Caritas Archidiecezji Przemyskiej oraz Burmistrza
Miasta Jarostawia i Urzad Marszatkowski, ktéry odbedzie si¢ 26
maja br. w Heluszu. Piknik ma charakter imprezy wojewddzkiej
i jednoczesnie migdzynarodowej. Piknik integracyjny ,,Z bliznim
na majowke” ma juz kilkuletnig tradycje, ktéra dobrze wpisata si¢
w histori¢ Ziemi Jarostawskiej. Bardzo serdeczng atmosfere chcemy
stworzy¢ takze podczas tegorocznego pikniku majowego, na ktérym
osoby niepetnosprawne, pensjonariusze Doméw Pomocy Spotecznej
z calego wojewddztwa, wychowankowie Doméw Dziecka i1 dzieci
ze swietlic charytatywnych beda jak zwykle Go$émi Honorowymi.
Oczywiscie bedzie tez obecnych wiele innych 0séb z Jarostawia oraz
z okolicznych miejscowosci. Zwykle uczestnikow jest od 6 do 8 tysiecy,
w tym okolo 2 tysiece 0s6b niepetnosprawnych i pensjonariuszy DPS.
W tym roku gosémi specjalnymi beda: Abp Jozef Michalik, goscie
z Serbii, wladze samorzadowe, parlamentarzysci. Jest to kontynu-
acja formuty kilku poprzednich Piknikdw, w ktérych dla uszanowania
Gosci Honorowych zapraszalismy Gosci Specjalnych z Japonii, Stanéw
Zjednoczonych, Niemiec, Stowacji i Ukrainy.

Tegoroczne spotkanie ,,Z bliznim na majéwke” odbedzie sie¢ w Osrodku
rekreacyjno-sportowym w sobote 26 maja br. Rozpocznie si¢ o godz.
10.00 uroczysta Msza §w. sprawowang przez ks. Infutata Stanistawa
Maca, zakonczy ok. 16.00 po poswigceniu przez Abpa J. Michalika
kilku figur $wietych na Drodze Krzyzowej w Osrodku.

Jako organizatorzy zapewniamy uczestnikom poczgstunek piknikowy,
na ktory sktadaja sig: bigos, kietbasa z grilla, chleb, drozdzéwki, herbata,
kawa oraz ré6znorodne atrakcje, takie jak: konkursy, wystepy zespotow,
pokazy tafica, mecze, gry, zabawy i wystawy. Szczegdlng atrakcja beda
koncerty zespotéw biesiadnych z Polski i Serbii.

Wstepny program przedstawia si¢ nastepujaco:
10:00 - Msza sw.,
11:00 - Wystapienie przedstawiciela Serbii,
- Wystgpienie Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego,
- Wystapienie Wojewody Podkarpackiego,
15:00 - Poswigcenie nowych figur przez Abpa J6zefa Michalika
i wreczenie nagréd,
11:30 - 16:00 - Czesé artystyczna: koncerty, pokazy, gry, zabawy,

atrakcje kulinarne.

Wsréd artystéw wystepujacych na scenach beda:

. Lazar Hrebeljanovi¢ z Serbii

. Biesiada Sarmacka

. 8 par tafica towarzyskiego pod kierunkiem p. Marzeny Przytockiej
. Zesp6t ,Impresja” - pod kierunkiem p. Haliny M6l

. Paristwowe Ognisko Baletowe - 3 zespoty

. Zespo6t akordeonistéw ze Szkoty Muzycznej II st. w Jarostawiu

. Zespo6t ,,UFO” z MOK w Jarostawiu

. Solistka Aldona Mikos z MOK

. Orkiestra z Pruchnika

0. Orkiestra z Jarostawia

Wstep dla wszystkich jest wolny. Zapl‘aszamy!
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Organizatorzy T s,
1

Parafia Chrystusa Kré6la w Jarostawiu, Caritas Archidiecezji Przemy-
skiej, Urzgd Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego, Urzad
Miasta Jarostawia, Starostwo Powiatowe w Jarostawiu, Stowarzy-
szenie Rodzina Kolpinga w Jarostawiu

Patronat Honorowy

Piknik jest pod patronatem Wojewody Podkarpackiej Matgorzaty
Chomycz-Smigielskiej i Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego
Mirostawa Karapyty.

INFORMATOR

1. Organizatorzy i wszyscy funkcyjni wyjezdzaja na Helusz o godz. 6.30
(wlasnym samochodem lub autobusem z parkingu przy FRAC-u). Na
miejscu wszyscy powinni by¢ do godz. 7.15.

2. Osoby posiadajace bilety z kiosku, niepetnosprawni i dzieci z naszej
Swietlicy wyjezdzaja o godz. 7.45 - tez z parkingu przy FRAC-u.

3. Organizatorzy i funkcyjni zaraz po przyjezdzie zgtaszajq si¢ do Recepcji
i urzadzaja swoje stanowiska. Pobieraja réwniez wlasne oznakowanie
i zaproszenia z bloczkami. Obstuga Pikniku przez caly czas trwania
imprezy chodzi w czapeczkach.

4.Na drodze dojazdowej i na parkingach ruchem bedg kierowali strazacy
itrzeba si¢ im bezwzglgdnie podporzadkowac. Parkingi dla samochodéw
osobowych bedg na takach przed tablica miejscowosci ,,Helusz”

5. Goscie Honorowi w zorganizowanych grupach powinni:

- przyjecha¢ na parking w Heluszu najp6Zniej do godz. 8.30 (od strony
Pruchnika),

- zebrac si¢ w poblizu gtéwnej bramy Osrodka, w miejscu gdzie bedzie
czekat opiekun grupy, ktéry bedzie mial w rece na tabliczce duzy numer
przypisany danej grupie i bedzie stal przy numerze umieszczonym na
ogrodzeniu. Numery wzrastajg od bramy ,,1” w kierunku Pruchnika.

6. Opiekun grupy w uzgodnieniu z kierownikiem grupy zweryfikuje liste
obecnosci i z Recepcji pobierze odpowiednig ilos¢ zaproszeri oraz specjal-
ne znaczki do przypigcia dla oséb faktycznie obecnych! Ci, ktérzy dojada
pdZniej musza zglosi¢ si¢ osobiscie w Recepcji. Dlatego zweryfikowana
lista grupy musi szybko znalez¢ si¢ w Recepcji. Opiekun pomaga grupie
przez caty czas Pikniku.

7. W zaproszeniach sg wktadki (bloczki), ktére stuza do wybrania pamigt-
kowego kubka oraz zapewniajg darmowe jedzenie i picie. Miejsca wyda-
wania poszczegdlnych rzeczy sg zaznaczone na planie. Na zalgczonym
planie sg tez uwidocznione ubikacje - (czynne: koto kiosku przez caty
dzien, a w budynku dopiero po Mszy sw., czyli po godz. 12.30).

8. W czasie Mszy $w., poswieceri i przemOwien wszyscy zachowuja cisze
i siedzg na swoich miejscach. Reagujemy na zle zachowanie uczestnikéw
i na ewentualng samowole wczesniejszego wydawania positkow.

9. Po Mszy $w. i oficjalnych przeméwieniach bedzie mozna stuchac
koncertéw, oglada¢ pokazy, uczestniczy¢ w konkursach i wybra¢ na
bloczki jedzenie i picie. W razie potrzeby picie bedzie mozna wybracé
od rana, ale jedzenie dopiero po Mszy §w. Proponowane konkursy to:
rzut lotka, rzut kétkami, rzut do mini kosza, slalom z pitkg, warcaby
i szachy. Jedyne sklepiki otwarte od 8. do 9.45 bedg w poblizu recepcji
— specjalnie oznaczone przez organizatora.

Natomiast plac zabaw, zjezdzalnie i wszelkie inne stragany beda
otwarte dopiero po Mszy $w. Grupy dziecigce majg jeden darmowy
Slizg na zjezdzalni (lub inng atrakcje).

Po Mszy sw. bedzie okazja do zwiedzenia kaplicy w budynku, przejscie
Drogg Krzyzowg ze Swigtymi w terenie oraz mozliwos¢é zrobienia sobie
zdjecia przy Pomniku Jana Pawta II. Dopiero po Mszy sw. bedzie tez
otwarty sklepik przy ,,ognisku”.

10. Opiekunowie grup i ,,ochrona” przy bramie gtéwnej stuzg informacjq
i pomocy przez caly czas trwania imprezy. Obstuga Pikniku dla wszystkich
jest zyczliwa i uczynna.

11. Na placu, przy rogu budynku bedzie stal specjalnie oznaczony namiot
z lekarzami i pielegniarkami gotowymi do udzielania pomocy; bgda
dysponowa¢ m.in. karetkami ratowniczymi.

12. Wszyscy funkcyjni na zakoriczenie Pikniku rozliczajg si¢ w Recep-
cji, oddajg pobrany towar i sprzet, sprzataja, pilnuja przed kradziezg.
W uzasadnionych przypadkach mozna rozliczy¢ si¢ wczesniej. Po godz.
16.00, kiedy oddamy czapeczki, identyfikatory i rozliczymy si¢ w recepcji
sprzatamy nie tylko na swoim stanowisku, ale pomagamy w robieniu
porzadk6éw na catym placu. Obstuga wyjezdza po odjeZdzie uczestnikéw
czyli po godz. 17.00.

Obshuga Pikniku
HELUSZ 26 maja 2012

Recepcja: Krystyna Mierzejewska, Maria Groszek, J6zefa Kaczorow-
ska, Elzbieta Kluz, Katarzyna Gmyrek, Barbara Miller-Lorenc;
Goncy: Dominik Rzepka, Marcin Kondrat, Jakub Groszek, Krystian
Marcinko, Piotr Zuk;

Kubki do wydawania: Teresa Sus, J6zef Sus, Robert Rajzer, Daniel
Szczerbinski;

Lody: Agnieszka Grabowska, Pawet Ciuba, Maria Mac;

Sklep: Fucja Rzepa, Maria Kud, Edward Kud,

Sklep z napojami: Bogustawa Kasprzak, Antoni Kasjan, Stanistaw
Ploskoni, Stanistawa Skibicka Stanistawa;

Kawa: Grazyna Ziétek, Alicja Zdziebko, Irena Lysik;

Herbata - kuchnia: Monika Czarnecka, Lucyna Puchyr, Matgorzata
Szkoruda, Anita Dawidek, Agnieszka Balawender, Katarzyna Szyn-
giera, Joanna Sobejko, Marzena Sadto;

Grille: Tadeusz Bartnik, Orest Dothan, Marian Kiper, Jarostaw Wasz-
czuk, Marek Lakomski, Marian Boryto, Marek Michalak, Czestaw
Gilarski, Zbigniew Grabowski, Adam Gierczak, Ryszard Rusinkie-
wicz, Dariusz Drozd, Eugeniusz Polak, Kazimierz Chrapek, Andrzej
Szczygiel, Lukasz Czarnecki, Wiestaw Bialowas;

Kiosk (do sprzedazy - oltarzyki, widokéwki, maskotki, pamiatki):
Wiadystawa Polak, Adela Glab Adela, Barbara Wawro;

Ketchup + musztarda: Anna Brodowicz, Marian Trojnar, Marian
Bak;

Pieczywo: Zbigniew Groszek, Stanistawa Mierzwa, Teresa Boryto,
Paula Kéteczko, Wioletta Bulik;

Drozdzowki: Helena Bartnik, Maria Dothan, Halina Sroka, Maria
Stowik, Damian Matkowski;

Bigos: Renata Osuch, Irena Kiper, Lucyna Szczygiet, Teresa Krepa,
Anna Drozd, Elzbieta Eakomska, Agnieszka Gierczak;

Obsluga VIP na placu: Barbara Bgk, Magdalena Plocica, Luiza
Ciurko;

Obstuga VIP w budynku: Marta Kiper, Janina Pysiak, Maria Gmy-
rek, Janina Obtoza, Anna Strawinska, Monika Konieczny, Iwona
Barczynska;

Promocja przewodnikéw: Urszula Konarska, Ryszard Konarski;
Opieka Niemcéw, Serbéw: Magdalena Bojarska, Ryszard Kedzior,
Mirostaw Lotycz;

Opieka grup z Ukrainy oraz Rodzin Kolpinga: Tadeusz Stowik;
Pomoc dla prowadzacego konferansjera: Marta Matkowska,
Katarzyna Pigtek, Stawomir Durski, Beata Turoczy, Magda Gemb-
rowicz;

Stuzba Zdrowia - Opieka Medyczna: Lekarze - Aneta Dotomska
i Marcin Dotomski, Witold Szternal, Ratownicy, Agata Grzebyk, Sta-
nistawa Szynal, Grazyna O$mak, Ewa Zurawska, Dorota Ratusznik,
Judyta Wojtowicz, Alicja Wysocka;

Informacja przy bramie w Heluszu: Pawet Socha, Maciej Siupik,
Artur Kawulka;

Porzadek na placu: Kazimierz Korecki, Marcin Kroczek, Nikoletta
Rusinkiewicz, Artur Przybylski, Kamil Pir6g, Nikodem Rusinkiewicz,
Kacper Twardowski, Karol Zaczek;

Ekipa liturgiczna: Mateusz Brudniak, Krzysztof Kawulka, Bartosz
Krepa, Maciej Osuch;

Konkurs slalom z pilka: Janusz Sieradzki, Karol Zierkiewicz, Marcin
Wiszniewski, Jarostaw Siry;

Szachy i warcaby: Stanistaw Kowalczyk, Michat Kud, Dawid Po-
toczny, Kamil Kotodziej,

Mini kosz: Jolanta Ogryzek, Kamil Cieler, Patrycja Orzechowska;
Rzut kétkami: Magdalena Kosteczko, Konrad Piecuch;

Rzut lotka: Mariola Czwaliga, Monika Wazna;

Ochrona: Kamil Pieszko, Konrad Kotéw, Marcin Rzgsa, Damian
Rzasa, Grzegorz Rzasa, Pawet Lechowicz, Marek Soja, Pawel Ma-
ciejko, Sylwester Fischer, Konrad Michno, Kamil Miazga, Przemek
Silezin, Patryk Naspifiski

Koordynator wyjazdu autobuséw i przyjazdéw: Antoni Obtoza;
AKustycy: Andrzej Wisniewski;

Elektryk: Marian Wasiuta, Eugeniusz Przeplata;

Hydraulik: Jan Jasitek, J6zef Sroka;

Fotograf: Lidia Brodowicz, Foto Dalux;

Ochrona 1 domek: Wojciech Saj, Sebastian Nykiel;

dokorniczenie na str. 5
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dokonczenie ze str. 4

Ochrona namiotéw - szatni: Dawid Kruk, Pawel Kruk, Krzysztof
Kawulka, Maciej Zielnicki;

Ochrona sal - Dyzurni na pietrze budynku: Mateusz Zaczek, Justyna
Tyl;

Czystos¢ w budynku: Mariusz Gmyrek, Aleksandra Bednarz, Alek-
sandra Turoczy;

Dyzurni na holu: Mariusz Gmyrek, Marlena Rokoszyriska, Matgorzata
Kawulka, Andzelika Kiwanka;

Czystos¢ WC na placu: Dawid Rzepka, Justyna Kowalczyk, Adrian
Majcher, Kacper Twardowski, Marta Tyl;

Czystos¢ w amfiteatrze (przed Grota MB): Aneta Chwastarz, Jowita
Jedral, Barbara Bieniasz;

Porzadek na Drodze Krzyzowej: Paulina Stankiewicz, Manuela
Bitozor;

Ekipa do tawek i krzesel: pracownicy Parafii, Strazacy + porzadek
na drodze

Pirotechnik: Wiestaw Grzeda;

Porzadek na drodze: Strazacy;

Grupa awaryjna: Mariusz Kiper + pracownicy parafii;

Otwarta scena: pilnowanie: Piotr Stach, Marcin Komsza;
Koordynator opiekunéw grup: Joanna Rusinkiewicz;

Pomoc koordynatora grup: Sabrina Szewc, Paulina Raba, Sara Pilch,
Dawid Sichlimiris;

Opiekunowie grup Gosci Honorowych: 1 - Jarostawskie Stowarzysze-
nie Osob Niepetnosprawnych - Wioletta Niemczycka, 2 - Warsztaty Tera-
pii Zajeciowej Fundacji ,, Wzrastanie” w Przeworsku - Aneta Czarnota,
3 - Dom Pomocy Spotecznej Zgromadzenia Braci Albertynéw w Prze-
mySlu - Barbara Pupka, 4 - Dom Pomocy Spotecznej w Sosnicy - Dorota
Pupka, § - Warsztaty Terapii Zajeciowej przy Spotdzielni Niewidomych
,START” - Joanna Polewka, 6 - Dom Pomocy Spotecznej w Zagorzu
- Sabina Kamifiska, 7 - Dom Pomocy Spotecznej prowadzony przez
Zgromadzenie Siostr Mitosierdzia sw. Karola Boromeusza w Wielkich
Oczach - Karolina Hajnosz, 8 - Dom Pomocy Spotecznej Przemysl-Li-
powica - Katarzyna Kurnik, 9 - Osrodek Wczesnej Interwencji - PSOUU
Jarostaw - Dorota Krygowska, 10 - Osrodek OREW - PSOUU Jaro-
staw - Aneta Socha, 11 - Srodowiskowy Dom Samopomocy - PSOUU
Jarostaw - Joanna Ociesa, 12 - Warsztaty Terapii Zajeciowej - PSOUU
Jarostaw - Lidia Przybylska, 13 - Zaktad Aktywnosci Zawodowej
- PSOUU Jarostaw - Krystyna Przeplata, 14 - Specjalny Osrodek
Szkolno-Wychowawczy nr I w Przemyslu - Katarzyna Plewiriska,
15 - Srodowiskowy Dom Samopomocy w Nowej Wsi - Dorota Sierko,
16 - Caritas Archidiecezji Przemyskiej Srodowiskowy Dom Samopomocy
Kqgkoléwka - Sylwia Sedtak, 17 - Dom Pomocy Spotecznej w Huwni-
kach - Magdalena J6zefowicz, 18 - Srodowiskowy Dom Samopomocy
Ustrzyki Dolne - Angelika Bolech, 19 - Dom Pomocy Spotecznej Ruda
Rozaniecka - Natalia Grys, 20 - Polski Zwigzek Niewidomych, Koto
Powiatowe i Grodzkie w Przemyslu - Ewa Kawulka, 21 - Srodowiskowy
Dom Samopomocy w Birczy - Matgorzata Nawatka, 22 - Srodowiskowy
Dom Samopomocy Cergowa - Ewa Sereda, 23 - Dom Pomocy Spotecz-
nej Jarostaw - Malgorzata Szamraj, 24 - Stowarzyszenie Profilaktyki
i Wspierania Rozwoju Osobowosci Dzieci i Mtodziezy ,, Wzrastanie”
Swietlica Radymno - Anna Mazur, 25 - Srodowiskowy Dom Samopomocy
w Pruchniku - Katarzyna Fac, 26 - PSOUU Koto w Brzozowie - Sylwia
Pakuta, 27 - Srodowiskowy Dom Samopomocy w Dynowie - Ewelina
Pukas, 28 - Towarzystwo Pomocy im. Swigtego Brata Alberta Koto
w Tapinie - Albina Trojnar, 29 - Polskie Stowarzyszenie Diabetykow
Koto terenowe nr 4 Jarostaw - Elzbieta Mazur, 30 - Polskie Stowa-
rzyszenie Diabetykow Powiatowo-Miejskie Koto Terenowe nr 12
Lubaczow - Sabina Rapita, 31 - Dom Pomocy Spotecznej w Wysocku
- Kinga Ciukato, 32 - Warsztaty Terapii Zajeciowej przy SONiBiP
, Nadzieja” Krowica Lasowa - Barbara Parko, 33 - Srodowiskowy Dom
Samopomocy w Wolicy - Paulina Knap, 34 - Dom Pomocy Spotecznej
w Moszczanach - Anna Knap, 35 - Dom Pomocy Spotecznej w Laricucie -
Weronika Kulpa, 36 - Polskie Stowarzyszenie Diabetykow Koto Terenowe
Jarostaw - Renata Rolewska, 37 - Duszpasterstwo Oséb Niepetnospraw-
nych w Archidiecezji Przemyskiej ,,Arka” przy parafii Bozego Ciata
w Jarostawiu - Dominika Wojdylto, 38 - Dom Pomocy Spotecznej nr 1
w Krosnie - 1zabela Kotodziej, 39 - Polskie Stowarzyszenie Diabetykow
Koto Terenowe nr 8 Oleszyce - Mariola Zajchowska, 40 - Dom Pomocy
Spotecznej w Przemyslu - Patrycja Wieczorkiewicz, 41 - Wspdlnota

0sob Niepetnosprawnych Ruchowa ,, SAMARYTANIN” - Amanda Flak,
42 - Dom Pomocy Spotecznej w Brzoza Krdlewska - Natalia Czymy,
43 - Srodowzskowy Dom Samopomocy w Sieniawie - Agnieszka Folta,
44 - Srodowiskowy Dom Samopomocy im. Jana Pawta I w Brzozowie
- Paulina Fudali, 45 - Zwigzek Sybirakéw - Monika Madejowska,
46 - Schronisko im. Brata Alberta - Jarostaw - Dorota Jendruch,
47 - Warsztat Terapii Zajeciowej przy Caritas w Lezajsku - Dominika
Wysocka, 48 - Niepubliczny Osrodek Rewalidacyjno-Wychowawczy
Caritas w Wysokiej - Marta Prejzner, 49 - Swietlica Stowarzyszenia
Rodzin Katolickich Koto przy parafii pw. Bozego Ciata w Jarostawiu
- Magdalena Bartoszek, 51 - Srodowiskowy Dom Samopomocy im.
ks. Ludwika Palucha w Lesku - Daniel Ciecierka, 52 - Polski Zwigzek
Niewidomych, koto Powiatowe Jarostaw - Maria Malysa, 53 - Spe-
cjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy w Brzozowie - Tadeusz Fedan,
54 - Polskie Stowarzyszenie Na Rzecz Osob z Uposledzeniem Umy-
stowym - Srodowiskowy Dom Samopomocy w Przemysiu - Dominik
Porczak, 55 - Srodowiskowy Dom Samopomocy w Bliznem - Aneta Siara,
56 - Swietlica ,,U Kolpinga” - Krystyna Korecka, Anna Sobczak, Janina
Fedan, Halina Mdl Halina, Jézefa Niemczycka, Elzbieta Waszczuk,
Olivier Spriestersbach; 57 - Polskie Stowarzyszenie Diabetykow Zarzqd
Regionu Ziemi Przemyskiej - Jadwiga Pytlak, 58 - Dom Dziecka ,, Moja
Rodzina” w Pratkowcach - Damian Kardynat;

Grupy wystepujace: Agnieszka Jusiega - orkiestra z Pruchnika,
Aleksandra Gut - solistka Aldona Mikos, Ewelina Paterek - Ufo-mini,
Ewelina Batko - zespdt Impresja, Paulina Gregor - Ognisko Baletowe,
Jagoda Jakubik - Ognisko Baletowe, Paulina Ozimek - Akordeonisci,
Jolanta Stechty - orkiestra z Jarostawia, Katarzyna Gliniany - orkiestra
z Jarostawia;

Ekipy specjalne: POLICJA, STRAZ POZARNA, POGOTOWIE
i RATOWNICY;

Maskotki: Anna Bialowgs, Patrycja Matyka.

4 Dojozd do Helusza |4

Autobusem do Helusza i z Helusza

Piatek 25 maja
godz. 17.00 - Wyjazd studentéw z obstugi Pikniku (powr6t w niedz.)

Sobota 26 maja
godz. 6.30 - Wyjazd oséb z obstugi (wezesniej zgloszonych)
godz. 7.45 - Dzieci ze Swietlicy ,,U Kolpinga” + niepetnosprawni

godz. 16.00 - Powrét uczestnikéw
godz. 17.00 - Powrd6t 0s6b z obstugi Pikniku
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Kosciol - Panstwo - Finanse

Trzeba wiedzied, jaka jest prawda

Trwa debata na temat wspierania
Kosciota przez panistwo w rea-
lizacji celéw stuzacych catemu
spoteczernistwu, np. edukacyjnych,
opiekuriczych czy kulturalnych.

Szes¢ redakcji katolickich: ,,Gosé¢
Niedzielny”, ,Idziemy”, KAI,
»Niedziela”, , Przewodnik Ka-
tolicki” 1 ,,Zrédto” postanowito
zabra¢ w niej glos. Naszym ce-
lem jest rzetelne przedstawienie
réznych aspektéw zwigzanych
ze wspieraniem Kosciota przez
pafistwo, a przez to pokazanie, jak
wiele falszywych i krzywdzacych
stereotypOw na ten temat wyste-
puje w przestrzeni publiczne;j.
Podawane sg na przyktad nie-
prawdziwe informacje o tym, ze

straty materialne poniesione przez
podmioty koscielne w okresie
PRL zostaly wyréwnane albo ze
w krajach europejskich Kosciot
nie jest wspierany finansowo
przez panstwo. Artykuly zawarte
w tej publikacji pokazuja, jaka jest
prawda na ten temat. Prezentujg
tez rozwigzania w innych krajach
europejskich. Omawiajg takze
wypracowany po 1989 r. model
przyjaznej wspéipracy paristwa
i Kosciota na rzecz dobra wspdl-
nego w Polsce. Mamy nadziejg,
ze publikacja przyczyni si¢ do
podniesienia merytorycznego
poziomu dyskusji, aby padajace
w niej opinie wychodzity od
prawdziwych przestanek.
Redakcja

Kosciol na utrzymaniu wiernych

O relacjach panstwo-Kosciot
i modelach finansowania Kos-
ciola z kard. Kazimierzem Ny-
czem, przewodniczacym Zespotu
Roboczego Koscielnej Komisji
Konkordatowej, rozmawia Irena
Swierdzewska (,,Jdziemy”).

Irena Swierdzewska: Jak Ksiadz
Kardynal ocenia obecny stan
relacji panstwo—Kosciél?

Kard. Kazimierz Nycz: — Mysle,
ze nie ma podstaw do tego, aby
mowi¢ o jakiej$ wojnie, chociaz
w ostatnich miesigcach pojawita
si¢ pewna préba sil, sprowadza-
jaca si¢ giéwnie do stownych
zaczepek. Jest to zapewne son-
dowanie opinii publicznej, zeby
sprawdzi¢ w takich sytuacjach,
na ile mocny jest elektorat anty-
klerykalny. Najwigcej dyskusji
wokot Kosciota wywotaly sprawy
dotyczace rozwigzania Komisji
Majatkowej i zapowiedz likwida-
cji Funduszu Koscielnego. Trzeba
jasno powiedzie¢, ze w obu przy-
padkach Konferencja Episkopatu
zabiegata o to wczesniej. Komisja
Majatkowa miata pracowac 2 lata,
a pracowala lat 20. Kiedy dodat-
kowo pojawily si¢ watpliwosci
co do procedur w rozpatrywaniu
spraw, stwierdziliSmy, ze lepiej
bedzie, gdy ostatnie niezatatwio-
ne kwestie rozstrzygnie sad. Jesli
chodzi o Fundusz Koscielny, to
pamigtam, Ze co najmniej od 4 lat
moéwilismy w Komisji Wspélnej,
ze jest to mechanizm przestarzaty
i powinien by¢ zastapiony czyms
bardziej nowoczesnym. Nie go-
dzimy si¢ jednak na rozwigzania

jednostronne. Najpierw muszg
by¢ podpisane stosowne umowy
migdzy panstwem i1 Kosciotem,
jak przewiduje konkordat.
Zatem przyzwolenie na jedno-
stronne rozwigzanie przez rzad
Komisji Majatkowej, dziala-
Jjacej na rzecz Kosciota katoli-
ckiego, bylo zZtym precedensem?
Inne wyznania na to si¢ nie
zgodzily.

— To nie sg sprawy calkiem po-
réwnywalne. O ile Fundusz Kos-
cielny w jakims$ sensie zahacza
o calos¢ finanséw Kosciota
i jest poddany konkordatowi, to
w przypadku Komisji Majgtkowe;j
mieliSmy do czynienia z tworem
ustanowionym dla rozpatrywania
spraw o zwrot majatku zagrabio-
nego nawet wbrew prawu ko-
munistycznemu. Chodzi o to, co
zostalo zabrane z pogwalceniem
nawet tej krzywdzacej, ale ciggle
obowigzujacej ustawy o dobrach
martwej reki. Tym zajmowata si¢
Komisja Majgtkowa. Nieprawda
jest wigce twierdzenie, ze Kosciét
juz wszystko odzyskat. Z calosci
zagrabionych débr zwrdécono
Kosciolowi mniej wigcej jedng
trzecig. Reszta, gtéwnie ziemia,
jest dalej w rekach panstwa,
i to ona pracuje na Fundusz Kos-
cielny. W Polsce nie byto praw-
dziwej reprywatyzacji, dlatego
przyczyny istnienia Funduszu
Koscielnego nie ustaly.

Moze lepiej byloby dzialaé
na rzecz powszechnej repry-
watyzacji, po ktérej ustalyby
wzajemne roszczenia?

— Kosciét zawsze przypomina
rzymska zasade: Res clamat
ad dominum - ,,Rzecz wola do
wlagciciela”. Gdyby w Polsce
byta ustawa reprywatyzacyjna,
to powinna ona objgé swoim
dziataniem wszystkich, ktérym
zabrano majatki. Wiemy jednak,
ze przy dzisiejszej biedzie pan-
stwa na to nie sta¢. Ne mozemy
sie poréwnywac nawet do Czech,
gdzie pafistwo zobowigzato si¢
zwréci¢ Kosciotowi réwnowar-
tos¢ zagrabionych majatkow
w ratach roztozonych na 30 lat.

Jak Ksiadz Kardynal interpre-
tuje zasade rozdzialu Kosciola
od panstwa?

— Jako autonomig i zyczliwg
wspoltprace. I Smiem twierdzié, ze
generalnie w ostatnich 20 latach
ta zasada w Polsce si¢ sprawdza.
Oczywiscie mozna dyskuto-
waé nad okresleniem ,,zyczliwa
wspOlpraca”, ale szczegdlnie na
poziomie samorzgdu jest dobrze.
Na poziomie rzadu wiele zalezy
od tego, kto jest u wiadzy. Nie do-
strzegam, zeby Kosciét prébowat
wiaczad si¢ w struktury rzadzenia,
moze poza jakimis incydentami.
Takze paistwo generalnie re-
spektuje zasady autonomii i nie
prébuje wehodzi¢ w kompetencje
Kosciota.

Na jakiej plaszczyZnie ma si¢
dokonywaé wspdéldzialanie
panstwa i Kosciola? Jakie argu-
menty za tym przemawiajg?

— Najwazniejszym argumentem
i celem, dla ktérego paristwo
i Kosciét maja ze sobg wspot-
pracowad, jest czlowiek i jego
dobro. W Polsce ponad 90 proc.
ludzi przyznaje si¢ do Kosciota,
a 70 proc. utrzymuje z nim staly
kontakt. To sg zarazem obywa-
tele naszego kraju i czlonkowie
Kosciota. Panistwo i Kosciét
majg za zadanie stuzy¢ temu
samemu czlowiekowi. Gtéwne
pola wspétpracy sg oczywiste.
To przede wszystkim cala sfera
wychowania. Rodzina chrzes-
cijaiiska w wychowaniu dzieci
ma prawo oczekiwaé spdjnego
wsparcia ze strony parafii i szkoty.
Zle si¢ kiedyS dzialo, gdy szkota
i parafia wystepowaly przeciw-
ko sobie ze zwalczajacymi si¢
tresciami. Te instytucje musza
by¢ razem. Druga dziedzina to
pomoc socjalna. Dzisiaj czesto
samorzgdowo-pafistwowa pomoc
i opieka socjalna realizowane sa
za poSrednictwem placéwek Cari-
tas. Nikt nie zastanawia si¢ wtedy,
czy wsparcie, ktére otrzymuje,

pochodzi z dotacji paristwowych
czy ze srodkéw wiasnych Cari-
tas. Wreszcie ochrona zabytkéw
i dziedzictwa narodowego. Tu
réwniez wspolpraca jest obo-
wigzkiem. Kiedy w latach 90.
powstat Fundusz Odnowy Za-
bytkéw Krakowa i dwie trzecie
swoich srodkéw przekazywat na
remonty kosciotéw, poczawszy
od katedry na Wawelu, przez
kos$ciét Mariacki i inne, wtedy
niektérzy wszcezeli larum, ze to
niesprawiedliwe. Odpowiadatem
wowcezas: wyjmijmy z Krakowa
zabytki sakralne i zobaczmy, co
nam poza Barbakanem i zamkiem
zostanie. Ale najglebszym i naj-
bardziej og6lnym uzasadnieniem
tej wspdtpracy jest dobro czto-
wieka. Czy bowiem formujac
cztowieka i stwarzajac dla niego
warunki rozwoju, wystarczy
zapewni¢ mu wyksztalcenie i byt
materialny? Ot6z nie wystarczy.

Z tego, co dociera do opinii
publicznej, mozna odnie$¢é wra-
Zenie, Ze tym, co najwazniejsze
w relacjach panstwo—Kosciot,
sg finanse. Czy nie ma nic waz-
niejszego?

— Mygsle, ze to jedynie fragment
rzeczywistosci. Kazda préba do-
chodzenia sprawiedliwosci bywa
interpretowana jako przyktad
pazernosci Kosciota. Raport KAI
o finansach Kosciota powinien
ostudzi¢ te nastroje. Pokazuje
z jednej strony Kosciot, ktéry nie
jest tak bogaty, jak si¢ niektérym
wydawato — w niektérych regio-
nach nawet biedny. A z drugiej
strony ten raport pokazuje, ze
wigkszos¢ pieniedzy, ktérymi
Kosciét dysponuje, jest wydawa-
na na cele wspétbrzmigce z cela-
mi pafistwa i samorzagdéw. Mam
tu na mysli calos¢ opieki charyta-
tywnej i paliatywnej, szkolnictwa,
ochrony zabytkéw i dziatalnosci
kulturalnej. Kosciét partycypuje
w zadaniach, ktore nalezg takze
do panstwa i samorzadu. Wyktada
na to ogromne pienigdze. Gdyby
zsumowac tylko budzety 44 die-
cezjalnych Caritas i catej Caritas
Polskiej, to mozna uzyskaé jakis
obraz tego zaangazowania. Moze
nasza wing jest to, ze za mato
na ten temat méwimy. Ale nie
tylko o tym. WeZmy chociazby
katechezg w szkole. To, ze pafi-
stwo partycypuje w katechezie,
organizuje jg i ptaci katechetom,
tez nie jest taskg, darem. Kate-
cheza nie zostala wprowadzona
do szkét tylko dlatego, zeby byto
wygodniej Kosciotowi. Wrécita

dokoriczenie na str. 7
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Kosciél na utrzymaniu
wiernych

dokoriczenie ze str. 6

do szkét, poniewaz wiadomo, ze
nie ma prawdziwego wychowania
cztowieka bez dania mu ducho-
wego, religijnego i etycznego
fundamentu. Na szczgscie takze
z ust powaznych osobistosci zycia
publicznego stychad, ze katecheza
jest konkretnym wktadem Kos-
ciota w caly system edukacji.

Kosciét w Polsce nie trzyma si¢
panistwowego garnuszka. Zawsze
byliSmy z ludem i t¢ naszg spe-
cyfike chcemy utrzymac, aby nie
przytrafil nam si¢ casus ktéregos
z krajéw zachodnich.

Czy ktéres ze znanych w Eu-
ropie rozwigzan dotyczacych
wspierania Kosciola przez pan-
stwo jest Ksiedzu Kardynatowi
szczegolnie bliskie?

— Zanim odpowiem, podkreslam
stanowczo jeszcze raz, ze Kosciét
w Polsce ma wyrazng wole pozo-
stania na utrzymaniu wiernych.
To zawsze bedzie gtéwne Zrédio
finansowania. Dzisiaj 80 proc.
tego, co jest potrzebne Koscioto-
wi dla penienia jego misji, daja
wierni, gtéwnie przez ofiary na
tace. Réwnolegle do tego Kosciét
ma prawo liczy¢, ze jego praca
zostanie zauwazona i wlasciwie

oceniona takze przez panstwo.
Nie zadamy przywilejow, ale
takze finansowego wiaczenia si¢
pafistwa w niektére dziedziny
dziatalnosci. Moim zdaniem,
punktem wyjscia do dyskusji
moze by¢ model zblizony do
hiszpariskiego, gdzie pafstwo
pozwala odpisa¢ na wybrane
wyznanie 0,7 proc. podatku. Ale
ciggle przy zalozeniu, Ze podsta-
wa utrzymania Kosciota sg ofiary
wiernych. W zadnym wypadku
nie bierzemy pod uwage modelu
skandynawskiego, gdzie religia
ma charakter paiistwowy, ani nie-
mieckiego, gdzie przynaleznos¢
do Kosciota wigze si¢ z dodatko-
wym obcigzeniem podatkowym.

Na organizacje pozytku pub-
licznego mozemy odpisywacé
1 proc. podatku, a na Kosciot
rzad zaproponowal u nas 0,3
proc. Jak Ksigdz Kardynal to
ocenia?

— Jako punkt wyjscia w dysku-
sji. To, co zaproponowat rzad,
zaktadato mozliwos¢ uzyskania
z odpisu réwnowartosci Fundu-
szu Koscielnego. Ale pojawia
si¢ chocby taki problem, ze nie
wszystkie grupy spoteczne, jak
chocby rolnicy, ktérzy nie roz-
liczaja si¢ na podstawie PIT,
miatyby mozliwos¢ dokonywania
odpisu. Obydwie strony sg jednak
gotowe do dalszych rozméw.

Relacje panstwo-Kosciol
w Polsce i Europie

System prawa III Rzeczypospo-
litej zostal wpisany w model
panstwa Swieckiego w wersji
separacji przyjaznej, zwanej tez
skoordynowang.

W nastgpstwie exposé premiera
Donalda Tuska, wygloszonego

na rozpoczecie nowej kaden-
cji Sejmu 18 listopada 2011 r.,
w stosunkach migedzy pafstwem
a Kosciotem w Polsce doszto
do napigé. Pojawily si¢ dazenia
do destrukcji modelu relacji
migdzy panstwem i Kosciotem,
jaki ustalony zostal na etapie
transformacji od totalitaryzmu
komunistycznego do demokracji,
aktérego celem byto zapewnienie
spoteczeristwu bezpieczenstwa
i pokoju wewngtrznego. Inicja-
torzy tych dazeri usitujg narzucié
opinii publicznej biedne przeko-
nanie, ze Polska jest paistwem
wyznaniowym, bo Kosciét ka-
tolicki posiada przywileje, kto-
rych nalezy go pozbawic. Jedno-
czesnie postulujg przywrdcenie
skompromitowanej w okresie
PRL zasady ,,wrogiej separacji”,
aw konsekwencji dazg do zmiany
tozsamosci kulturowej spoteczeri-
stwa. Znamienne, ze uzasadniane

to jest rzekomg koniecznoscig
dostosowania systemu prawa
polskiego do dyrektyw Unii
Europejskiej. W takiej sytuacji
warto przypomnie¢ wspéiczesne
stanowisko Kosciota katolickiego
na temat relacji migdzy pafistwem
aKosciotem oraz model tychrelacji
w Polsce, utrwalony w Konstytu-
cji RP z 1997 roku i w konkorda-
cie z 1993 roku.

Jaki model relacji proponuje
Kosciélt?

W pierwszej kolejnosci trzeba
stwierdzié, iz falszywa jest opi-
nia, ze Kosciét katolicki narzuca
Polsce model pafistwa wyzna-
niowego. Taki model paiistwa
w doktrynie i praktyce Kosciota
nalezy bowiem do przesztosci.
Episkopat Polski trzyma si¢ wier-
nie zasad proklamowanych na
Soborze Watykanskim II na temat
obecnosci Kosciota w swiecie
wspétczesnym, okreslajacych
istotne elementy ,,zdrowej Swie-
ckosci panstwa”. Sg to:

1. Zasada poszanowania prawa
do wolnosci sumienia i religii
w Zyciu prywatnym i publicznym,
jako prawa naleznego kazdemu
cztowiekowi i kazdej wspdlno-
cie religijnej, z racji posiadania
przez wszystkich ludzi tej samej
godnosci osoby ludzkiej (por.
Dignitatis humanae). KoSciét
domaga si¢ od pafistwa zagwa-
rantowania w ustawodawstwie
i w praktyce ochrony wszystkich
praw i wolnosci naleznych kaz-
demu czlowiekowi, na zasadzie
réwnosci, a w szczegdlnosci
— prawa do zycia od poczgcia do
naturalnej $mierci oraz wolnosci
sumienia i religii i zwigzanej
z tym wolnosci stowa.

2. Zasada poszanowania auto-
nomii i niezaleznosci Kosciota
i pafistwa, kazdego w swoim po-
rzadku (Gaudium et spes, nr 76).
Oznacza to odrzucenie przez Kos-
ciét zar6wno supremacji pafistwa
nad Kosciotem, jak i supremacji
Kosciota nad panstwem. Jest to
akceptacja zasady oddzielenia
Kosciota od panstwa, ale nie
w wersji wrogiej. Niemozliwe
jest bowiem zbudowanie ,,muru
separacji” miedzy panstwem
i Kosciotlem. Obie spoteczno-
$ci odmiennego typu istniejg
w tym samym spoteczefistwie
globalnym, poniewaz ci sami
ludzie jednoczesnie s cztonkami
wspdlnoty koscielnej, jako wierni,
i cztonkami wspdlnoty paristwo-
wej, jako obywatele.

3. Zasada wspdtdziatania miedzy
Kosciotem i paiistwem dla dobra
wspOlnego tych samych ludzi
(Gaudium et spes, nr 76). Dobro
wspdlne zas polega na budowaniu
takiego porzadku spolecznego,
w ktérym szanowane sg prawa
i wolnosci nalezne kazdemu
cztowiekowi, kazdej rodzinie
i kazdemu narodowi, ktéry jest
naturalng wspdlnotg ludzi powsta-
13 na bazie tych samych wartosci
kulturowych. Najlepszym zas
instrumentem wspotdziatania
miedzy paistwem i1 Koscio-
tem katolickim jest partnerskie
porozumienie w formie umo-
wy pomigdzy Stolica Apostol-
ska, jako najwyzszym organem
witadzy Kosciota katolickiego,
i najwyzszymi organami danego
pafistwa. Powyzsze zasady staty
si¢ podstawg rewizji regulacji
stosunkéw miedzy Kosciolem
a panstwami katolickimi Europy
Zachodniej w celu przejscia od
modelu pafistwa wyznaniowego
do modelu panistwa swieckiego
W wersji separacji przyjaznej
(Wtochy, Hiszpania, Irlandia,
Portugalia). Nastgpita takze re-
cepcja tych zasad w postkomu-
nistycznych parnistwach Europy
Srodkowowschodniej.

Pluralizm modeli relacji pan-
stwo-Kosciét w krajach Unii
Europejskiej

Obok paristw radykalnie swie-
ckich nadal istniejg pafistwa
wyznaniowe, ktére jednemu
z wielu Kosciotéw przyznajg
pozycje Kosciota paristwowego.
Takim paristwem na potudniu
Europy jest Grecja, gdzie pozy-
cj¢ kosciota pafnstwowego ma
Grecki Kosciét Prawostawny;
a na péinocy Europy panstwa
skandynawskie (z wyjatkiem
Szwecji od 2000 roku), w ktérych
pozycje Kosciotéw paniistwowych
maja narodowe Koscioty luterani-
skie, oraz Wielka Brytania, gdzie
taka pozycje ma Kosciét anglikari-
ski. Istniejq takze pafstwa swie-
ckie w wersji separacji przyjaznej,
ktére gwarantujg zasade réwno-
uprawnienie Kosciotléw w relacji
do paristwa, oraz wspodtdziatania
z Kosciotami dla dobra wspdl-
nego, zwlaszcza w dziedzinie
opieki socjalnej, edukacji, nauki
i kultury. Paristwa te respektu-
ja tozsamos¢ kulturowa naro-
dow europejskich zakotwiczong
w dziedzictwie chrzescijaskim.
Naleza do nich demokratycz-
ne panistwa Europy Zachodniej
(Niemcy, Wiochy, Hiszpania)

dokorniczenie na str. 8
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Relacje panstwo-Kosciél
w Polsce i Europie
dokorniczenie ze str. 7

i pafistwa postkomunistyczne Eu-
ropy Srodkowowschodniej.

Zasady relacji panstwo—Kosciot
w III Rzeczypospolitej

Wspbtczesny model relacji mig-
dzy panstwem a Kosciotem ka-
tolickim i innymi zwigzkami
wyznaniowymi w Polsce jest
okreslony w konstytucji z 1997
r., a uszczegélowiony w kon-
kordacie z 1993 r. i w aktach
normatywnych nizszego rz¢du.
Podczas kilkuletnich prac nad
projektem konstytucji i raty-
fikacja konkordatu wystapita
ostra konfrontacja. Z jednej stro-
ny Episkopat Polski i politycy
o rodowodzie solidarnosciowym
postulowali wpisanie do konsty-
tucji gwarancji wolno$ci sumienia
ireligii w zZyciu publicznym oraz
odrzucenie wieloznacznej zasa-
dy separacji mi¢gdzy pafnstwem
i Kosciolem. Z drugiej zas stro-
ny politycy postkomunistyczni
i neoliberalni dazyli do nadania
pafnistwu charakteru swieckie-
g0 W wersji separacji wrogiej.
W wyniku tej konfrontacji formu-
ty, jakie zostaly wpisane do Kon-
stytucji RP, obejmuja: gwarancje
wolnosci religijnej w wymiarze
indywidualnym w zyciu pry-
watnym i publicznym (art. 53),
majace aksjologiczng podstawe
w przyrodzonej godnosci osoby
ludzkiej (art. 30), oraz gwarancje
wolnosci religijnej w wymiarze
instytucjonalnym w formie pod-
stawowych zasad ustrojowych
(art. 25). Sg to:

1) zasada réwnouprawnienia Kos-
ciotéw i innych zwigzkéw wy-
znaniowych, ktéra jest istotnym
elementem Swieckosci pafstwa;

2) zasada bezstronnosci wtadz
publicznych wobec przekonan
religijnych, Swiatopogladowych
i filozoficznych, z zapewnieniem
swobody uzewnetrzniania ich

Nowy system

Dyskusja na temat likwidacji
Funduszu Koscielnego doprowa-
dzita strony koscielng i rzgdowa
do wniosku, ze konieczne jest
wypracowanie nowoczesnego
modelu wspierania finansowe-
go Kosciola w jego dzialaniach
na rzecz dobra wspdlnego. Trwa
ustalanie szczegdéléw nowych
regulacji.

ZapowiedZ likwidacji Funduszu
Koscielnego, zlozona przez pre-
miera Tuska w exposé, oznacza

w zyciu publicznym;

3) zasada poszanowania autono-
mii i niezaleznosci paristwa oraz
Kosciotéw i innych zwigzkéw
wyznaniowych, kazdego w swoim
zakresie, wraz z zasadg ich ,,wspot-
dzialania dla dobra cztowieka
i dobra wsp6lnego”;

4) zasada partnerskiej regulacji
stosunkéw migdzy pafstwem
a Kosciotlem katolickim w for-
mie umowy mi¢dzynarodowej
ze Stolicg Apostolskg i ustaw,
a z innymi zwigzkami wyznanio-
wymi w formie ustaw uchwalo-
nych na podstawie uméw wy-
negocjowanych przez rzad z ich
przedstawicielami.

Normy ustawowe dotyczace za-
réwno Kosciota katolickiego, jak
i innych zwigzkéw wyznanio-
wych nie mogg by¢ sprzeczne
z normami konstytucyjnymi
i konkordatowymi. Oznacza to,
ze do systemu prawa III Rzeczy-
pospolitej zostat wpisany model
paristwa Swieckiego w wersji
separacji przyjaznej, zwanej tez
skoordynowana.

Powyzsze zasady nalezy stoso-
wacé lacznie. Nie mozna uzywac
wybidrczo jednej z nich z pomi-
nigciem pozostatych, jak czynig
wspdlczesnie zwolennicy separa-
cji wrogiej. Odwotujg si¢ bowiem
tylko do zasady ,,bezstronnosci
organéw wtadzy publicznej wo-
bec przekonan religijnych, $wia-
topogladowych i filozoficznych”,
natomiast pOIl’ll] aja zobow1qzame
tychze organéw do poszanowania
prawa [ludzi wierzacych] do uze-
wnetrzniania swych przekonan
w zyciu publicznym”. Lekcewaza
tez zasad¢ poszanowania auto-
nomii i niezaleznosci Kosciota
i pafistwa, a nastgpnie proponuja
wprowadzenie zmian do norm
majacych umocowanie w konsty-
tucji i w konkordacie bez porozu-

mienia ze Stolicg Apostolska.
ks. prof. Jozef Krukowski,
,,Niedziela”

konieczno$¢ zmiany wypraco-
wanego po 1989 r. sposobu réw-
nowazenia materialnych strat
Kosciota katolickiego 1 innych
zwigzkéw wyznaniowych, jakie
poniosty one w okresie komu-
nistycznym. Przedstawiciele
Kosciota przyjeli t¢ zapowiedZ ze
zrozumieniem, ale i z poczuciem
troski o ksztalt przysztych roz-
wigzaf. Fundusz Koscielny moze
by¢ postrzegany jako instytucja
anachroniczna, co przemawia za
potrzebg wypracowania nowe-

go systemu. O potrzebie prze-
ksztalcenia Funduszu byta mowa
w kregach koscielnych wezesniej.
Towarzyszyta temu propozycja
przyznania podatnikom mozli-
wosci przekazania Kosciotowi
1 proc. ich podatku dochodo-
wego.

Duzy niepokdj budzit jednak spo-
séb, w jaki rzad chciat zatatwié
te sprawe, bez poszanowania
konkordatowych postanowien
0 potrzebie wczesniejszej umowy,
badZ uzgodnien z Kosciotem.
Dlatego strona koscielna na spot-
kaniu Komisji Wspdlnej Rzadu
i Episkopatu 15 marca postawita
twardo warunek, ze dalsze roz-
mowy z rzgdem mogg toczy¢ sie
wylacznie na gruncie rozwigzan,
jakie przewiduje umowa Rzecz-
pospolitej Polskiej ze Stolica
Apostolska, czyli za posredni-
ctwem Komisji Konkordatowych:
rzadowej 1 koscielne;j.

Abp Wiktor Skworc, kard. Kazimierz
Nycz i minister Michat Boni po spot-
kaniu koscielnej i rzadowej Komisji
Konkordatowych dotyczacym porozu-
mienia w sprawie likwidacji Funduszu
Koscielnego

Przypomnijmy: konkordat nie
precyzowal kwestii finanso-
wych, lecz odktadal rzecz na
pdZniej, zobowigzujac obie strony
w art. 22 do wytlonienia specjalne;j
komisji, ktéra miata opracowac
koncepcj¢ zmian w sprawach
finansowych instytucji i débr
koscielnych oraz duchowienstwa.
Likwidacja Funduszu Koscielne-
2o moze by¢ szansg na wprowa-
dzenie bardziej nowoczesnego
modelu, wzorowanego na in-
nych pafnistwach europejskich.
Rozwigzania takie umozliwiaja
ponadto konstytucyjne zasady
relacji paristwo—Kosciét, ktére
zaktadajg ich autonomig, ale
i mozliwos¢ wspdtpracy, takze
w zakresie finansowym, na rzecz
dobra catego spoleczeristwa.

Przedstawicie episkopatu zapro-
ponowali, aby dyskuSJa dotyczaca
nowych rozwigzarn odbywata si¢
zgodnie z art. 22. konkordatu na
forum zespotéw roboczych ds.
finanséw Komisji Konkordato-
wych, koscielnej i rzadowe;j.

Rzadowe 0,3 procenta

Obecnie wszystkie srodki z Fun-
duszu Koscielnego, ktéry w 2011

r. wyniést 89 mln zt, idg na sktad-
ki na ubezpieczenia spoteczne
i ubezpieczenie zdrowotne 0s6b
duchownych réznych wyznan.
Z tego 7rddia, zgodnie z dosé
szczegbtowymi przepisami, czgs-
ciowo finansuje si¢ sktadki opta-
cane za duchownych i zakonni-
kow, ktérzy nie sg zatrudnieni na
podstawie stosunku pracy. Min.
Michat Boni przedstawit projekt,
wedle ktérego Koscioty i zwigzki
wyznaniowe same placityby te
sktadki, jednak rzad ,,szanu-
Jac misj¢ publiczng Kosciotow
i zwigzkéw wyznaniowych”,
zaproponowal, aby Fundusz za-
stapi¢ mozliwoscig przeznaczenia
0,3 proc. podatku dochodowego
od o0s6b fizycznych na cele misji
Kosciotéw. Mozliwos¢ ta nie
zmieniataby dotychczasowych
rozwigzan dotyczgcych prze-
znaczenia 1 proc. na organizacje
pozytku publicznego. Placenie
sktadek ubezpieczeniowych du-
chownych zatrudnionych na
podstawie stosunku pracy, np.
katechetéw czy kapelanéw szpi-
talnych, odbywatoby si¢ tak jak
obecnie.

Dwustronna umowa

Negocjacje rozpoczety sie
3 kwietnia. Na czele roboczego ze-
spotu ds. finanséw koscielnej Ko-
misji Konkordatowej stanat kard.
Kazimierz Nycz, natomiast rza-
dowego — minister administracji
i cyfryzacji Michat Boni. Spot-
kanie doprowadzito do przeta-
mania istniejacych watpliwosci,
uzgodniono dalsze procedury,
a strona rzadowa przyznala, ze
— uznajac wktad Kosciota w zy-
cie spoleczeristwa w wymiarze
charytatywnym, opiekuniczym
i edukacyjnym, ale takze ducho-
wym — paistwo poczuwa si¢ do
wspierania finansowego Kosciota
w pelnieniu jego misji.

Bardzo waznym ustaleniem byta
zgoda obu stron, ze ustawe,
jaka zaproponuje rzad, musi
poprzedzi¢ umowa, ktéra bedzie
okreslaé jej przyszty ksztalt.
Zostanie ona wypracowana
w zespolach roboczych, a nastgp-
nie przedstawiona do akceptacji
Konferencji Episkopatu oraz Ra-
dzie Ministréw. Jesli strony zgodza
sie na jej tres¢, zostanie ona ujgta
w formie ustawy i trafi jako
projekt rzadowy do parlamentu.
Zgodzono si¢ wigc co do genera-
liéw, a szczegdly pozostawiono
do dalszych negocjacji.

Problemy do rozwiazania
Propozycja rzgdowa prowokuje
liczne pytania. Watpliwosci budzg

szacunki, wedtug ktérych kwota

dokoriczenie na str. 9
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Nowy system
dokornczenie ze str. 8

uzyskana z 0,3 proc. podatku wy-
niesie ok. 100 mln zl, czyli mniej
wigcej tyle ile ma do dyspozycji
Fundusz Koscielny. A jesli nie?
Cho¢ strona rzadowa zgodzita sie,
ze w okresie, w ktérym dochody
z odpisu podatkowego bedg nizsze,
panstwo doptaci r6znice, warto
pomysle¢ o czyms§ bardziej trwa-
tym. Wzorem moze by¢ system
wloski, gdzie, mimo iz tylko 40
proc. podatnikéw zaznacza jeden
z mozliwych celéw (Kosciét ka-
tolicki, inne zwiagzki wyznaniowe,
paiistwowe dziatania przeciwko
glodowi, katastrofom naturalnym
itp.), cata kwota z 0,8 proc. podat-
ku dochodowego od 0séb fizycz-
nych trafia na cele wymienione
W ustawie, w proporcji wskazanej
przez tych, ktérzy zaznaczyli
odpowiednig rubryke. Takie roz-
wigzanie bytoby istotne takze dla
mniejszych Koscioléw i zwigzkow
wyznaniowych, ktére obawiajg sie,
ze propozycja rzadowa doprowa-
dzi je do finansowej zapasci, gdyz
majg zbyt mato cztonkéw, aby
z odpisu wyréwnac dotychczasowa
dotacj¢ z Funduszu Koscielnego.

Przedmiotem negocjacji bedzie
wielkos¢ odpisu. Rzad proponuje
0,3 proc., argumentujac, ze pole do
negocjacji jest tu niewielkie, gdyz
ustawa o finansach publicznych
w okresie nadmiernego deficytu
pafistwa ogranicza decyzj¢ Rady
Ministréw. Kosciét ma z kolei
argument, ze jesli zostataby przy-
jeta propozycja rzagdowa — 0,3
proc., Polska pod tym wzglgdem
znalazlaby si¢ w ogonie panstw
europejskich. Ustalono takze, ze
nie mozna zlikwidowa¢ Fundu-
szu Koscielnego bez dokonania
bilansu jego dotychczasowej dzia-
talnosci. Ten ,,bilans zamknigcia”
wykazywaé powinien, co doktad-
nie Kosciotowi zabrano na mocy
ustawy o dobrach martwej reki
i ze znaczacej czesci tych débr nie
odzyskat. A skoro paristwo przeka-
zywalo znacznie mniejsze sumy od
tych, ktére naktadata nai ustawa,
czyli od dochodéw, jakie osiggato
z zabranych nieruchomosci, to
nadal jest wiele winne. Bilans taki
w nieuchronny sposéb wykaze,
ze — z moralnego, historyczne-
go, ekonomicznego i prawnego
punktu widzenia — zastgpienie
Funduszu Koscielnego odpisem
podatkowym jest uzasadnione. Do
rozstrzygnigcia pozostaje ksztalt
ustawy wprowadzajgcej nowy sy-
stem. Propozycja rzadu sprowadza
sie do nowelizacji kilku artykutéw
komunistycznej ustawy o dobrach
martwej reki z 1950 r. Pozostawia
m.in. jej preambutle, stwierdzajaca,
ze shuzy¢ ma ona ,,usunigciu pozo-
statosci przywilejéw obszarniczo-
feudalnych” oraz art. 1, w ktérym

stanowi si¢ m.in., ze ,,wszystkie
nieruchomosci ziemskie zwigzkéw
wyznaniowych przejmuje si¢ na
wlasno$¢ paistwa”. Strona kos-
cielna postuluje zastgpienie ustawy
z 1950 r. nowg regulacja, co by-
toby symbolicznym odcigciem
si¢ od komunistycznej spuscizny
w relacjach paristwo—Kosciét.

Zmiany wewnatrzkoscielne

Wprowadzenie odpisu podatko-
wego wymaga stworzenia przez
Kosciét odpowiedniego systemu
dystrybucji uzyskiwanych w ten
sposob srodkéw. Przedstawicie-
le Episkopatu proponuja, aby
wplywaly one na jedno konto,
a rozdziat byt scentralizowany.
Ustawa przewidywataby, ze srodki
te zostang przeznaczone na cele
statutowe Kosciota katolickie-
go w Polsce. Na co konkretnie
i w jakich proporcjach — decydo-
walby Kosciét. Na pewno sporg
ich czes¢ trzeba bedzie przezna-
czy¢ na ubezpieczenia spoteczne
0s6b duchownych. By¢ moze
nowe rozwigzania finansowe — jak
kiedys we Wloszech — beda oka-
zjg do czgsciowego wyréwnania
dysproporcji w sytuacji material-
nej ksiezy, ktéra w Polsce jest
problemem. Rozstrzygna¢ na-
lezy tez, w jakiej mierze $rodki
z podatkéw stuzy¢é powinny ce-
lom ponaddiecezjalnym, waznym
z punktu widzenia misji Kosciota
w spoleczeristwie. Niezbedne sg
przeciez Srodki na wspieranie
zadari kulturalnych, edukacyjnych
czy w sferze mediéw — realizowa-
nych przez Kosciét.

Przed episkopatem stoi réwniez
zadanie przekonania wiernych do
nowego systemu i przeznaczania
czesci swego podatku na Kosciét.
We Wioszech towarzyszyly temu
m.in. profesjonalne akcje marke-
tingowe. Z nowym systemem wig-
ze si¢ cz¢sto podnoszony problem
transparentnosci finanséw Koscio-
ta, tym bardziej ze srodki z odpisu
podatkowego bedg przekazywane
za posrednictwem instytucji pafi-
stwowych. Wtasciwym rozwia-
zaniem bytoby przedstawianie do
wiadomosci publicznej rocznego
sprawozdania o przeznaczeniu
konkretnych srodkéw. Istnieje
wigc szansa, ze bardziej nowo-
czesny system wspierania Kosciota
—oile zostanie dobrze wynegocjo-
wany — moze mie¢ dobre strony
zaréwno w relacji z pafistwem, jak
i wewnatrz samego Kosciota.
Bogumit Loziriski,
,,Gos¢ Niedzielny”’;
Marcin Przeciszewski,
Katolicka Agencja Informacyjna

Kosciol 1 panstwo dla dobra

wspoOlnego

Wspieranie Ko$ciola przez pan-
stwo w niemal calej Europie
traktowane jest jako rzecz nor-
malna. W Polsce postrzegane jest
jako nieuzasadniony przywilej.

W polskim spoteczenistwie — cho¢
jest ono jednym z najbardziej reli-
gijnych w Europie — stabo zakorze-
nione jest myslenie w kategoriach
konserwatywnych oraz staba jest
znajomos¢ kanondw spotecznego
nauczania Kosciota. Stagd, pomimo
przywigzania do wiary ojcéw, duza
czes¢ Polakow nie do korica rozu-
mie zasady obecnosci Kosciota
w sferze publicznej oraz nie zdaje
sobie dostatecznie sprawy z ko-
niecznosci materialnego zabezpie-
czenia jego misji. Z premedytacja
jest to wykorzystywane przez
niektérych politykéw i media.

10-procentowy sukces Ruchu
Palikota uswiadomit czesci klasy
politycznej, ze na antykosciel-
nych hastach mozna zbudowaé
kapital. Tym tlumaczy¢ nalezy
zwrot dokonywany przez kie-
rownicze gremia PO. Jednym
z pierwszych posuni¢é obecnego
rzadu byta ch¢¢ ograniczenia ma-
terialnego zaplecza Kosciota pod
hastem ,,wlaczenia duchownych
do powszechnego systemu eme-
rytalnego”. W pewnym momencie
grozito to zalamaniem pozytyw-
nych relacji panstwo—Kosciét,
ktére dotad uwazane byty za
trwatg zdobycz Rzeczypospolitej
po 1989 1.

Reakcjg na to byla madra odpo-
wiedZ episkopatu, ktéry — nie
dajac si¢ zepchngé na pozycje
proponowane przez rzad — sfor-
mutowat postulat zbudowania
w Polsce ,,nowoczesnego modelu”
w zakresie spraw finansowych
Kosciota, nawiazujacego do wzor-
céw wypracowanych w réznych
paristwach europejskich.

Modele finansowego wsparcia

W wigkszosci krajéw UE wsparcie
udzielane Kosciotowi ze Srodkéw
publicznych traktowane jest jako
rzecz normalna. Kosciét bowiem
uznawany jest za instytucj¢ dzia-
tajaca na rzecz wspélnego dobra
calego spoleczeristwa. Obowig-
zujg w tym zakresie rézne roz-
wigzania. W niektérych krajach
—nawiazujacych do tradycji ,,pari-
stwa wyznaniowego” — duchowni
otrzymujg pafnstwowe wynagro-
dzenia. Tak jest w Grecji, Danii,
Finlandii oraz Belgii. Pafdstwowe
pensje duchowni pobierajg tez
w Czechach i Stowacji, co jest po-

zostatoscig modelu jézefifiskiego.
W opozycji do tych rozwigzan
pozostaje francuski model ,,rady-
kalnej separacji” pafstwa i Kos-
ciota. Mimo to paristwo francuskie
zapewnia konserwacje ok. 80 proc.
Swiatyn, tych, ktére zostaty wybu-
dowane przed 1905 r. Republika
francuska finansuje takze szkolni-
Ctwo wyznaniowe.

W wigkszosci krajow zbudowany
zostat model przyjaznej autonomii
panistwa i Kosciota, umozliwiajacy
zarazem ich wspdlprace, takze
z wykorzystaniem Srodkéw pub-
licznych. W przecigtnym kraju
europejskim Kosciotly wspoma-
gane sg przez panstwo w znacznie
wiekszym zakresie niz w Polsce.

Szesé zasad

Niezaleznie od réznych modeli
jako wspélne minimum — okre-
Slajace zakres pomocy Kosciotom
ze strony panstwa w krajach UE
— mozna wymienic:

Koscidt dba o zabytki sakralne - dobra
kultury narodowey. Na zdjeciu odnowione
pocysterskie opactwo w Krzeszowie

1. Duszpasterstwo w wojsku, za-
kladach karnych i szpitalach
Istnieje we wszystkich paristwach
UE. Przyjmuje si¢, ze prawo do
korzystania z postug religijnych
jest jednym z podstawowych
praw czlowieka, wynikajgcym
z zasady poszanowania wolnos$ci
religijnej. A skoro postugi te spra-
wowane sg na terenie instytucji
prowadzonych przez panstwo, to
ma ono obowigzek pokrycia ich
kosztow.

2. Finansowanie szkét wyzna-
niowych

W zaleznosci od kraju szkoty
wyznaniowe finansowane sa
w petni ze srodkéw publicznych
badZ panstwo optaca koszty ich
personelu oraz pomocy dydak-
tycznych. Za podstawe prawng
przyjmuje si¢ zasad¢ obowigzku
szkolnego. Paistwo pokrywa
koszty szkolnej edukacji, nieza-
leznie od tego, jaki podmiot ja
prowadzi.

dokoriczenie na str. 10
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Kosciét i panstwo dla do-
bra wspdlnego

dokorniczenie ze str. 9

3. Remonty kos$cielnych za-
bytkow

W niemal wszystkich krajach UE
panistwo badZ samorzady pokry-
waja koszty remontéw zabytkéw
sakralnych. Sg to dobra kultury
narodowej, a troska o nie jest
obowigzkiem panstwa.

4. Lekcje religii w szkolach
publicznych

W o$miu krajach UE sg obowiaz-
kowe, w innych dobrowolne.
Wyjatkiem sg Francja i Stowenia.
Nauczanie religii w szkole trak-
towane jest jako konsekwencja
poszanowania praw rodziny — je-
§li chodzi o model wychowania
ucznia. W niektérych paristwach
alternatywg jest etyka.

5. Ulgi podatkowe
Obowigzuja we wszystkich
krajach UE. W szesciu krajach
zwolniona z opodatkowania jest
takze koscielna dziatalnos¢ go-
spodarcza. We Wtoszech Kosciét
nie ptaci podatku VAT. Regulg sa
zwolnienia podatkowe od nieru-
chomosci koscielnych.

6. Wspomaganie dzialalno$ci
charytatywnej

Instytucje o charakterze chary-
tatywnym, opiekuiczym badz
medycznym prowadzone przez
podmioty koscielne mogg ko-
rzysta¢ ze srodkéw publicznych
analogicznie do organizacji po-
zarzgdowych.

Jak jest w Polsce?

Polska po 1989 1., cho¢ generalnie
przyjeta standardy obowigzujace
w innych krajach europejskich,
realizuje je w mniejszym zakre-
sie. Trzy realizowane sg w pelni:
opieka duszpasterska w wojsku,
wigzieniach i szpitalach; finan-
sowanie religii w szkotach oraz
wspomaganie dzialalnosci cha-
rytatywnej. Na znacznie nizszym
poziomie realizowane sg finanso-
wanie szk6t wyznaniowych (ok.
50 proc.) oraz remonty zabytkéw
sakralnych. Ministerstwo Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego
wyasygnowato w 2010 r. na ten
cel 26,665 mln zl, a samorzady
wojewddzkie ok. 10 mln. Stanowi
to kroplg w morzu potrzeb.

Zwolnienia podatkowe dla insty-
tucji koscielnych nie dotycza np.
dziatalnosci gospodarczej, ktéra
rozliczana jest analogicznie jak
w przypadku innych podmiotéw
gospodarczych, chyba ze zyski
przeznaczane sg na cele kul-
tu religijnego badZ dziatalnos¢
charytatywng. Ponadto — co jest
kuriozum na tle Europy — ksigza

placg zryczaltowany podatek od
ofiar sktadanych przez wiernych
przy okazji postug religijnych.
Podatek taki obowigzuje tylko
w Polsce i Stowenii.

Podatki na Kosciot

W 7 krajach europejskich wierni
majg mozliwo$¢ (dobrowolnego
badZ obowigzkowego) przezna-
czania czg¢sci swych podatkéw
na Kosciot. Genezg takiego roz-
wigzania jest ch¢é rekompensaty
ze strony panstwa za przejete,
poczynajac od XIX w., koscielne
beneficja. Obowigzkowy podatek
na Koscidt istnieje w Niemczech,
Austrii, Danii i1 Finlandii, a do-
browolny w Hiszpanii, Wtoszech
ina Wegrzech. W Niemczech po-
datek ten jest gléwnym Zrédiem
utrzymania Kosciota katolickiego
i ewangelickiego oraz wspélnot
zydowskich. Wynosi 8-9 proc.
zobowigzania podatkowego oso-
by fizycznej. Nie ptacg go tylko
ci, ktérzy wystapig z Kosciota.
W 2011 r. do Kosciota katoli-
ckiego trafito w ten sposéb 4,9
mld euro, a ewangelickiego 4,51
mld euro. Instytucje spoteczne
Kosciotéw uzyskujg ponadto
dofinansowanie ze strony gmin
badZ landéw.

Dobrowolne odpisy podatkowe
na rzecz Koscioléw istniejg we
Wtoszech — 0,8 proc. podatku,
w Hiszpanii — 0,7 proc., na We-
grzech — 1 proc. We Wloszech
platnik PIT moze przeznaczy¢ te
sume¢ na Koscidt katolicki, inny
zwigzek wyznaniowy badZ na
»hadzwyczajne dziatania podej-
mowane przez panstwo przeciw-
ko gtodowi na swiecie, katastro-
fom naturalnym itp”. W 2010 r.
Kosciot katolicki w tym kraju
uzyskat z tego Zrédta okoto 1 mld
euro. Nawet jesli ktos nie wskaze
odpowiedniej rubryki w swym
zeznaniu, jego podatek zostanie
odprowadzony na jeden z tych
celéw, w zaleznosci od proporcji
wskazanej przez innych.

Pomoc Kosciolowi oplaca si¢

Analiza wsparcia z funduszy pub-
licznych w wielu krajach, takze
w Polsce, wykazuje, ze pomoc
udzielana Kosciotowi nie ozna-
cza straty dla panistwa, lecz zysk.
Koscioét realizuje mndstwo dziet
charytatywnych, edukacyjnych
i w sferze kultury, ktére inaczej
musialoby wykonaé paristwo.
W Polsce finansowa pomoc pan-
stwa dla Kosciota katolickiego
zamyka si¢ w kwocie 492,5 mln
zt rocznie. Obejmuje ona m.in.
finansowanie uczelni i wydzialow
katolickich (221,5 min), Fundusz
Koscielny (89 mln), Ordyna-
riat Polowy (20,5 mln), kapela-
néw wieziennych i szpitalnych

(5 mln), zabytki sakralne (26,5
mln) oraz $rodki z Funduszy
Europejskich (122 mln).

Wktad Kosciota na rzecz spote-
czeistwa mozna oszacowac na
kilka miliardéw ztotych rocznie.
Najwigkszg z organizacji poza-
rzadowych jest koscielna Caritas,
ktéra prowadzi 9 tys. placéwek
oraz angazuje 102 tys. wolonta-
riuszy. Udziela pomocy bezro-
botnym, bezdomnym, chorym,
niepetnosprawnym, starszym,
sierotom, dzieciom z ubogich
rodzin, rodzinom wielodzietnym,
migrantom i uchodZcom. Wartos¢
pomocy udzielonej przez Caritas
w ub.r. wyniosta 482,5 min zl.
Lwig czgs¢ srodkéw na te cele
Kosciét pozyskuje przez zbidrki
i dobrowolne ofiary. Dziatalnos¢
tylko tej jednej organizacji réwno-
wazy kwoty przeznaczane przez
paristwo na rzecz Kosciota.

Réwnie znaczacy jest wkiad
zakonéw zenskich i meskich.
Zgromadzenia zeriskie prowadzg

1156 placéwek o charakterze wy-
chowawczym, medycznym badZ
charytatywnym, a meskie — ok.
400. Na terenie parafii dziata 6,8
tys. organizacji na rzecz chorych
i niepetnosprawnych, obejmuja-
cych pomocg 664 tys. oséb. Az
w 67 proc. parafii aktywni sg
Swieccy wolontariusze — w sumie
33 tys. oséb.

Kosciét finansuje kilkaset przed-
szkoli i 514 szkoét katolickich.
Utrzymuje tez 11,760 tys. obiek-
tow zabytkowych. Ich renowa-
cje najczesciej finansowane sa
z funduszy koscielnych. To ol-
brzymi wktad w ochrong dziedzi-
ctwa narodowego.

Z tych wzgledow wspieranie
Kosciota — nawet ze Srodkéw
publicznych — w niemal calej
Europie traktowane jest jako
rzecz normalna, dla dobra spote-
czenistwa. Ile czasu musi uptynac,
aby zrozumiala to polska klasa
polityczna?

Marcin Przeciszewski

Problemy majatkowe w relacjach
Kosciél-panstwo

Wspdlprzewodniczacy Komisji Majatko-
wej Jozef RozZariski - ze strony rzadowej
(z lewej) i Krzysztof Wasowski - ze
strony koscielnej podczas konferencji
prasowej podsumowujacej dziatalnosc
Komisji

Czy Kosciol rzeczywiscie jest
niestlusznie faworyzowany przez
panstwo, jak sugerujg czasami
niektére media oraz politycy?

Czy Fundusz KoScielny oraz
Komisja Majatkowa naprawde
byly dla Kosciota katolickiego
jakimis specjalnymi przywile-
jami? Przyjrzyjmy si¢ faktom
oraz wyjasnijmy najwazniej-
sze 1 najbardziej podstawowe
terminy, a takze procesy, jakie
mialy miejsce na tym obsza-
rze, nie tylko w czasach PRL.

Dobra martwej reki

W debacie na temat majatku Kos-
ciota spotka¢ mozna czasem dos¢
osobliwg nazwe ,,dobra martwe;j
reki”. Jest to tradycyjny sposob
okreslania majatku, najczgsciej
nieruchomosci ziemskich, ktore
nie nalezaty do konkretnej osoby

fizycznej, ale byly wiasnoscig
Kosciota jako tzw. osoby prawne;.
Moéwigc inaczej, chodzi o dobra,
ktérych wtascicielem byty po-
szczeg6lne parafie, diecezje badz
zgromadzenia zakonne. Majatek
ten tworzony byl przez wieki, naj-
czgsciej przez nadania, darowizny
bad7 fundacje, po to, aby wspo-
magac jakie$ dzieto. Kosciot byt
wlascicielem, ale dochody z tej
wlasnosci musiaty by¢ kierowane
na cel wskazany przez darczyncg.
Wtiasnos¢ ziemska przez wieki
umozliwiala takze Kosciotowi
normalng prac¢ duszpasterska,
utrzymanie seminariow, zakondw
kontemplacyjnych, dziatalnos¢
misyjng, a takze petnienie roli
mecenasa oswiaty, kultury i sztu-
ki. Prawo kanoniczne od dawna
zabranialo wyzbywania si¢ tych
dobr, ktére miaty by¢ w catosci
przekazane nastgpcom. Ich sprze-
daz mogta si¢ odbywac tylko za
specjalng zgoda odpowiednich
gremiéw w parafii, diecezji,
a w szczegblnych przypadkach
wymagana byla nawet zgoda
papieza. Poniewaz dobra te prak-
tycznie byly wylgczone z normal-
nego obrotu handlowego, zaczeto
je nazywac dobrami znajdujacymi
si¢ jakby w ,,martwej rece”, a wige
nie na sprzedaz. To okreslenie
jest takze tradycyjnie zwigzane
7 tym, ze majatek ten czgsto bywat
Kosciotowi zapisywany w testa-
mencie, pochodzit wigec niejako

dokoriczenie na str. 11




Chrystus Krélem

Problemy majatkowe w re-
lacjach Kosciél-panstwo
dokoriczenie ze str. 10

z ,,martwej reki”, czyli byt ostatnig
wolg donatora.

Dluga tradycja grabiezy

Wtadza siggajaca po cudzg wilas-
nos¢ zawsze odwotywata si¢ do
haset sprawiedliwosci, pomocy
ubogim oraz naprawienia wielo-
wiekowych krzywd. Efekt zawsze
byt jednak odmienny. Kosci6t
pozbawiano wiasnosci, niszczono
jakas sfere jego oddziatywania
spotecznego, majatek trafiat do
kieszeni wtadzy, a ubogim pozo-
stawala figa z makiem.

W Polsce w rabunku mienia kos-
cielnego specjalizowali si¢ wszy-
scy zaborcy, ale przede wszystkim
Prusacy i Moskale. Byli przekona-
ni, ze Koscidt pozbawiony majatku
bedzie tatwiejszy do ztamania,
aprzez to szybciej podciete zostang
takze korzenie narodowego ducha.
Szczegdlnie dotkliwe byly kasacje
wlasnosci zakonnej, potaczone
czesto z likwidacjg calych zgro-
madzen. Kosciét w I Rzeczypo-
spolitej byt wiascicielem ok. 3 mIn
ha. Zaborcy wiekszos¢ tej ziemi
upanstwowili.

Dobra martwej reki pozostajgce
wlasnoscig Kosciota w okresie 11
Rzeczypospolitej szacuje si¢ na
ok. 400 tys. ha, czyli nieco ponad
9 proc. ogétu ziemi uprawianej
w Polsce. Trzecia czgs¢ tej ziemi
nalezata do Kosciota obrzadku
wschodniego, czyli unitéw. Wia-
dze II Rzeczypospolitej usank-
cjonowaly sekularyzacj¢ majat-
kow koscielnych przez zaborcéw.
Rekompensaty w naturze, poza
nielicznymi wyjatkami, Kosciét
nie otrzymat. Wynegocjowana
zostata jedynie symboliczna kwota
odszkodowania wyptacanego z bu-
dzetu paristwa, ktéra szta gtéwnie
na uposazanie duchowienstwa.

Fundusz Koscielny w PRL

Wriadze komunistyczne oglosilty
20 marca 1950 r. ustawe ,,0 prze-
jeciu przez panistwo dobr martwej
reki, porgczeniu proboszczom
posiadania gospodarstw rolnych
1 utworzeniu Funduszu Kosciel-
nego”. Szacuje si¢, Ze na mocy tej
ustawy i innych aktéw prawnych
wydanych w PRL Kosciét utracit
155 tys. ha gruntéw i prawie 4 tys.
budynkdéw.

Integralng czgscig rabunku grun-
téw koscielnych byto powotanie
Funduszu Koscielnego. Pierwotnie
zaktadano, ze zrabowany w 1950
r. majatek nie bedzie sprzedawa-
ny, ale paiistwo wygospodaruje
z niego Srodki dla Koscioléw

i zwigzkéw wyznaniowych. Fak-
tycznie zabrang ziemi¢ wlaczono
do Paiistwowego Zasobu Zie-
mi, bez szczegétowej ewidencji
i ustalenia wysokosci dochodéw
z tych débr. Do Funduszu nie
trafialty wigc zadne pienigdze
pochodzgce z gospodarowania
zabrang ziemia. Jedynym Zrédtem
dochodéw Funduszu Kosciel-
nego byty dotacje panstwowe,
uchwalane kazdego roku przez
Rade Ministréw. Srodki z dotacji
w znacznym stopniu trafialty do
ksiezy patriotéw, czyli duchow-
nych wspierajacych ustrdj ko-
munistyczny w Polsce. W latach
1960-1970 wydatki na Zrzeszenie
Katoliké6w Caritas (nie mylic¢
7 obecnie istniejgcg Caritas kos-
cielng) stanowity ponad 30 proc.
budzetu Funduszu, a w latach
1980-1989 ponad potowe. W efek-
cie Fundusz stat si¢ narzedziem
walki z Kosciolem.

W III Rzeczypospolitej

Dopiero w III Rzeczypospolitej
Fundusz zaczal realnie stuzy¢
celowi, do ktérego zostal stwo-
rzony. Obecnie korzysta z niego
okoto 140 Kosciotéw i wspdlnot
wyznaniowych, a 90 proc. jego
srodkéw przeznaczonych jest na
dofinansowanie sktadki na ZUS.
Fundusz Koscielny przekazuje
srodki na ubezpieczenia dla 23 tys.
duchownych wszystkich wyznan
i 1,5 tys. alumnéw seminariéw
duchownych. Na ten cel budzet
panstwa przeznaczat dotad okoto
90 mln zl, a w tym roku ta kwota
ma wynies¢ 96 mln zl, co nie prze-
kracza 3 promili budzetu.

Fundusz optaca 80 proc. sktadek
na ubezpieczenia spoteczne du-
chownym, ktérzy nie maja uméw
o prace. Sktadke zdrowotng optaca-
ja sobie sami. Wszyscy duchowni
zatrudnieni na podstawie umowy
o prace (a wigc katecheci, kapelani
wigzienni, szpitalni, wojskowi,
pracownicy administracji kosciel-
nej) tak jak kazdy pracownik sami
oplacaja wszystkie swoje sktadki.
W calosci sktadki na ubezpieczenia
emerytalne, rentowe, wypadkowe
oraz zdrowotne Fundusz Koscielny
pokrywa na minimalnym poziomie
zakonnikom ze zgromadzen kon-
templacyjnych oraz misjonarzom
w okresie ich pracy na misjach.

Komisja Majatkowa

Ustawa z 1950 r., cho¢ restrykcyj-
na, gwarantowala jednak Koscio-
towi prawo do posiadania pew-
nej czgsci doébr. Z nacjonalizacji
wylaczono gospodarstwa rolne
proboszczéw, tzw. beneficja pro-
boszczowskie, o powierzchni do
50 ha, zas na terenach wojewddztw
poznanskiego, pomorskiego
i slaskiego do 100 ha.

Jednak nawet to prawo nie bylo
przestrzegane, gdyz powszechng
praktykg byt zabér tych majatkow.
Dzialania wtadzy komunistycznej
wobec wiasnosci koscielnej byty
wiec potrjng grabiezg: zabrano
dobra martwej r¢ki, zabrano ma-
jatki, ktore stalinowska ustawa
zostawita w rekach koscielnych,
a Srodki uzyskane z tego majgtku
nigdy nie zostaly przelane na Fun-
dusz Koscielny.

Aby zrekompensowac Kosciotowi
stratg tej czesci jego majatku, ktéra
zostata zabrana przez komuni-
styczne wtadze z pogwalceniem
obowigzujgcego w PRL prawa,
na podstawie ustawy z 17 maja
1989 r. ,,0 stosunku Panstwa do
Kosciota katolickiego w RP”
utworzono Komisje Majatkowg.
Jej czlonkowie wyznaczani byli
na zasadzie parytetu przez strong
rzadowg i koscielng. Pokrzyw-
dzone koscielne osoby prawne
mogly przed Komisjg Majagtkowa
sktada¢ wnioski o rekompensatg.
Komisja nie byta sagdem ani or-
ganem administracji publicznej,
a postepowanie regulacyjne mia-
to charakter postepowania me-
diacyjno-polubownego mig¢dzy
paistwem a osobami prawnymi
Kosciota. Dlatego wtadza pari-
stwowa nie przewidziala trybu
odwotawczego od jej orzeczen.
1 marca 2011 r. Komisja Majgtko-
wa zakoriczyla dziatalnos¢.

Otrzymane srodki z rekompensat
przyznawanych przez Komisj¢
Majatkowg sg najczesciej wy-
korzystywane do prowadzenia
réznych dziet apostolatu, na pracg
edukacyjng i charytatywng, reno-
wacje zabytkow sakralnych oraz
w biezacych remontach obiekt6w,
bedacych wilasnoscig parafii badZz
zgromadzefi spotecznych. Byty
takze wykorzystywane na wspo-
maganie réznych dziet religijnych,
misyjnych oraz prac spotecznych,
prowadzonych przez zgromadze-
nia zakonne.

Falszywy obraz

W ostatnich trzech latach dziatal-
no$¢ Komisji Majatkowej stata
si¢ nieomal symbolem wszystkich
patologii polskiego zycia publicz-
nego. Méwiono o niej, jakby byta
zbrojnym ramieniem Kosciola,
a nie organem wspdlnym, gdzie
bez zgody urzednikéw panistwo-
wych nie mogta zapasé¢ zadna
decyzja.

Fakty zas sg takie, ze Komisja Ma-
jatkowa rozpatrzyta ponad 2800
wnioskéw, a watpliwosci dotycza
30, a wiec tylko okoto jednego
procenta rozpatrzonych spraw.
7,28 zawiadomieri o podejrzeniu po-
pelnienia przestepstwa w orzecze-
niach Komisji, przekazanych przez

Centralne Biuro Antykorupcyjne
do korica2011 r., upadto 17. Zarzu-
ty postawiono w dwdch sprawach.
W 2009 r. warszawska prokuratura
okregowa zarzucita cztonkom
Komisji Majatkowej rzekome
sfalszowanie (podpisanie w in-
nym dniu) orzeczenia o przeka-
zaniu zgromadzeniu elzbietanek
47 ha gruntéw na warszawskiej
Biatotece po zanizonej cenie.
Jednakze w lipcu 2011 r. zostali
oni oczyszczeni przez prokuratu-
re z tego zarzutu. Na przetomie
pazdziernika i listopada 2011 r.
gliwicka prokuratura okrggowa
postawita kolejne zarzuty bytym
cztonkom Komisji Majgtkowej
w Sledztwie dotyczgcym niepra-
widlowosci przy zwrocie kos-
cielnej ziemi. Sprawa czeka na
rozpoznanie przez sad. Na ra-
zie jest to jedyny akt oskarzenia
w sprawie Komisji Majatkowe;j.

Straty Kosciota i rekompensata
— préba bilansu

Czy dotacje wptacane na Fundusz
Koscielny oraz decyzje Komisji
Majatkowej stanowily wystarcza-
jaca rekompensate za utracone
w 1950 r. oraz w latach pdzniej-
szych mienie? Przyjmujac, ze na
podstawie ustawy z 1950 r. Kos-
ciét utracit 155 tys. ha gruntéw,
oraz uwzgledniajac, ze Komisja
Majatkowa oddata réznym pod-
miotom koscielnym 65 tys. ha,
punktem odniesienia do takiego
szacunku pozostaje 90 tys. ha
zrabowanych w PRL zgodnie
z 6wczesnym prawem. Te 90 tys.
ha byto utraconych w réznych
miejscach Polski i byty to grunty
réznej klasy. Szczegétowa wycena
jest obecnie bardzo trudna, ale
postugujac si¢ pewnymi danymi
szacunkowymi, mozna pokusié
sie o jej dokonanie. W tym celu
konieczna jest zamiana hektar6w
fizycznych na tzw. hektary prze-
liczeniowe, czyli umowng jed-
nostke kalkulacyjng powierzchni
gruntu. Jesli przyjaé srednig ze
wszystkich grup podatkowych
i klas gruntéw, okazuje sig, ze
90 tys. ha fizycznych, ktére zo-
staly zabrane Kosciotowi i nigdy
niezwrdcone, daje nam ok. 90
tys. ha przeliczeniowych. Teraz
nalezy pomnozy¢ 90 tys. hektaré6w
przeliczeniowych przez przecigtny
dochéd z hektara przeliczenio-
wego, ktéry w 2010 r. wynosit
2278 z1. Lacznie daje to kwote
205,522 mln zt. Tyle rocznie po-
winien wynosi¢ budzet Funduszu
Koscielnego, a ksztaltowal si¢
on na poziomie ok. 90 mln zt.
W tym kontekscie wszystkie gto-
sy méwigce o uprzywilejowaniu
Kosciota ze strony paistwa sg po
prostu nieprawdziwe.

Andrzej Grajewski,

,,GoS¢ Niedzielny”
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(niepelne zestawienie, sporzg-
dzone przez stron¢ koscielng
w drugiej potowie lat 50.)

e Straty diecezji: (19 z 25 wow-
czas istniejgcych) 91 tys. ha
ziemi i laséw 2203 budynki,
w tym 60 szkoét i przedszkoli, 15
szpitali i sanatoriow, 550 domoéw
katechetycznych, parafialnych
i rekolekcyjnych, 901 budynkéw

* 3063 wnioski 0 wszczgcie poste-
powania regulacyjnego zgtoszono
do Komisji Majatkowej.

* 1486 ugdd przywracajagcych
lub przekazujacych wiasnos¢
koscielnym osobom prawnym
zatwierdzity Zespoty Orzekajace
Komisji.

* 990 - tyle orzeczenl przywra-
cajacych lub przekazujacych
wlasnos¢ koscielnym osobom
prawnym wydano.

* 666 postgpowan zakoriczono
odrzuceniem lub oddaleniem
whniosku, albo umorzeniem po-
stepowania przed Komisjg Ma-
jatkowa.

* 136 — w tylu postgpowaniach
Zespoty Orzekajace nie uzgodnity

To byt jeden z najwiekszych
skandali towarzyszacych de-
cyzjom Komisji Majatkowej.
Prasa grzmiala, ze pazerne, cho¢
naiwne elzbietanki z Poznania
dostaly jako rekompensatg¢ grunt
w Warszawie, na ktérym nieZle
zarobity, korzystajac z ustug
bylego esbeka.

Centrum Poznania, ulica Lako-
wa. Przed sporym budynkiem
zczerwonej cegly zadbany klombik
z 76ttymi bratkami i pozamiata-
nym wybrukowanym chodnikiem.
O tym, Ze nie jest to zwykly dom,
Swiadczy niewielka rzeZba Matki
Bozej tuz przy furtce. I spokéj
woko6t. Nawet dzwonek do drzwi
jest cichy, subtelny, trzeba sig¢
skupié, by ustyszeé, czy w ogdle
dziata. To giéwna siedziba Po-
znanskiej Prowincji Zgromadze-
nia Sidstr sw. Elzbiety. Na kim§
spoza Poznania robi zapewne
niezle wrazenie, bo budynek jest
potezny, ma kilka pieter i tak na
oko setke okien. Ale poznaniacy

Ile stracit Kosciol?

mieszkalnych.

* Straty zakonéw: 17 tys. ha zie-
mi, 807 budynkéw niegospodar-
czych w catosci, 381 budynkéw
niegospodarczych w czesci, 318
innych nieruchomosci, 278 miejsc
kultu, zamknieto ok. 1000 placé-
wek leczniczych, oswiatowych
i wychowawczych.

Bilans Komisji Majatkowe;j

orzeczenia.

e 216 wnioskéw pozostato bez
zakoficzenia postegpowania re-
gulacyjnego w dniu rozwigzania
Komisji.

* 65,5 tys. ha, 490 nieruchomosci
zabudowanych i 143,5 min zi
(jako rekompensatg) przekazaty
osobom prawnym Kosciota ka-
tolickiego w toku postepowan re-
gulacyjnych Zespoty Orzekajace
Komisji Majatkowe;.

* Koscielnym osobom prawnym
przekazano: 9 przedszkoli, 8
szko6t podstawowych, 18 szkét
ponadpodstawowych, 8 domow
dziecka, 10 doméw pomocy
spotecznej, 19 szpitali 15 innych
obiektéw stuzby zdrowia.

Elzbietanki, hektary i miliony

wiedzg, ze siostry mieszkaja tylko
w niewielkiej jego czesci, reszta
to wybudowany ponad 100 lat
temu szpital, po wojnie odebrany
elzbietankom i upanistwowiony.

Jeszcze kilka miesigcy temu
przyjmowano tu chorych. Teraz
budynek wyglada na opuszczony
i chyba mato kto wie dlaczego.
Szpital byt znany i ceniony. To
tu powstaly pierwsze w Polsce
oddzialy opieki paliatywnej. Tu
pracowal prof. Jacek Luczak,
ktéry zaktadat pierwsze hospicja.
Co sie wigc stato? Jak sie¢ pdZniej
okaze, losy szpitala to tez efekt
specyficznie rozumianego prawa
»Zwrotu mienia”. Ale po kolei.

—Zeby m6wic o odzyskanym ma-
jatku, trzeba najpierw wiedziec,
co si¢ utracito — wita mnie w pro-
gudomu s. Kamila, usmiechnigta
przetozona prowincji poznanskiej
elzbietanek, z wyksztalcenia
i z zawodowej praktyki pie-
legniarka. 16 lat pracy w tym

wiasnie szpitalu, na ktéry obie
teraz patrzymy ze smutkiem,
bo juz nie przyjmuje chorych.
W wiosennym storicu odrapane
mury i pgkajacy tynk to wyjatko-
wo przykry widok.

100 lat

Elzbietanki w Poznaniu s3 juz
prawie 100 lat. Okragly jubileusz
bedg obchodzié¢ w przysztym roku.
Prowincjg utworzono 11 stycznia
1913 r. Od poczatku, zgodnie
z konstytucjg zgromadzenia, sio-
stry zajmowaly si¢ chorymi. Ro-
bily to na tyle energicznie, ze tuz
przed wybuchem wojny w 1939
r. udzielaly porad ambulatoryj-
nych w ponad 70 swoich domach
ipracowaty w ponad 30 szpitalach
samorzagdowych w regionie. Pro-
wadzily az 6 szpitali wlasnych,
m.in. w Lesznie, Sierakowie i ten
najwazniejszy, w Poznaniu, wy-
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iostry elzbietanki odzyskal odebrany im po wojnie szpital przy ul. takowej

od podstaw, praktycznie od zera.
Efekt? Imponujacy, bo do 1949
r. porady ambulatoryjne udziela
si¢ juz w ponad 40 placéwkach
zgromadzenia, a siostry prowadza
4 szpitale wiasne. Poznaniski liczy
az 200 tézek.

»Przejecie”

Wiadza ludowa, jak wida¢, miata
juz co przejmowacé. W 1949 r.
wszystkie szpitale prowadzone
przez zakony w Polsce, wraz
z ich majatkiem ruchomym i nie-
ruchomym, przeszty na wtasnos¢é
paistwa. Tyle méwi urzedowy
jezyk komunistycznej wiadzy.
W praktyce to ,,przejecie” od-
bywalo si¢ znienacka, z dnia na
dziefi, bez uprzedzenia. W Pozna-
niu siostrom zabrano dostownie
wszystko, od medycznego sprzetu
po ostatnig tyzke w szpitalnej
kuchni i tabletke w stoiczku. Jesli

w Poznaniu. Budynek jest bardzo zniszczony

budowany na wiasnym gruncie,
z darowizn i z wlasnych srodkéw
zgromadzenia. Ponad potowa el-
zbietanek (a tylko w poznariskiej
prowincji byto ich prawie 900)
miata ukoficzone specjalistyczne
szkoty pielegniarskie.

Okupacja w Warthegau, czyli
Kraju Warty, jakim stata si¢
Wielkopolska, to czas aresztowan
i wywozki siéstr do obozéw,
a tylko dla niektérych praca
w szpitalu, wykonywana pod
$cistym nadzorem niemieckiej
,,Oberin”, nawet bez mozliwosci
noszenia zakonnego stroju. Po
»Wyzwoleniu”, a potem opusz-
czeniu miasta przez Rosjan, sio-
stry wracaly do pracy w swoich
szpitalach. Placéwki byty bardzo
zniszczone. Szpital w Poznaniu
praktycznie nie mial dachu, miat
za to wypalone instalacje elek-
tryczne, zdemolowane centralne
ogrzewanie, wyrwane drzwi
iokna wraz z futrynami. Nie byto
zadnych urzadzen szpitalnych,
aparatury czy narzedzi chirurgicz-
nych ani mebli. Wigc znowu praca

ktéras siostra miata w pracy cos
osobistego, np. budzik lub lampke
na biurko, musiata udowodni¢,
zZe to jej wlasnos¢, inaczej tracita
nawet taki drobiazg. P6Zniej
przez wiele lat w niejednym ,,pani-
stwowym” szpitalu w Poznaniu
zdumieni chorzy odkrywali na
swoich pizamach czy poscieli pie-
czatki z napisem: ,,Szpital Siéstr
Elzbietanek”, ktéry formalnie
dawno nie istniat.

Odzyskiwanie ruin

Gdy wige w 1989 r. ustawa
o stosunku panstwa do Kosciota
katolickiego stworzyta mozliwos¢
odzyskania utraconego majatku
przez koscielne instytucje, swo-
imi szpitalami, przedszkolami
i utracong ziemig zainteresowaty
si¢ tez poznaiiskie elzbietanki.
—Jedna z pierwszych odzyskanych
przez nie placéwek byt szpital
w Zielonej Goérze, a raczej to, co
z niego zostalo — opowiada s.
Irmina, zajmujgca si¢ obecnie fi-

dokoriczenie na str. 13




Chrystus Krélem

Elzbietanki, hektary i mi-
liony

dokonczenie ze str. 12

nansami zgromadzenia. — Wszyst-
kie odzyskiwane przez nas budynki
byly bardzo zniszczone, ale ten
w Zielonej Gérze wrecz zdewasto-
wany. Przed naszym przyjsciem
zabrano z niego chyba wszystko,
co nadawato si¢ do uzytku, a to, co
sie komus nie przydawato, np. stare
biurka czy szafki, wyrzucono przez
okno, zeby przypadkiem nam nie
bylo tatwiej — opowiada.

Dzi$ w budynku w Zielonej Gérze
elzbietanki prowadzg przedszkole
dla dzieci niepetnosprawnych,
przedszkole ogdlnodostgpne, osro-
dek rehabilitacyjno-wychowawczy
dla dzieci i mtodziezy oraz rehabi-
litacje dla pacjentéw z miasta. Gdy
pytam, ile zgromadzenie wydato
naremonty w tej placéwee, s. Irmi-
na tylko macha rekg: — Wydatysmy
o wiele wigcej, niz powinnysmy,
ale wazne, ze ten budynek nadal
stuzy ludziom, inwestujemy w ten
obiekt caly czas.

Tak samo jest w Lesznie i wszgdzie
tam, gdzie elzbietanki wracaja do
swojej wlasnosci. Dla nich bowiem
,pielegnowanie chorych jest gtow-
nym zadaniem zycia, o ile wiek
i stan zdrowia na to pozwalajg”.
Tak brzmi dewiza zawarta w
konstytucji zgromadzenia z 1892
r. Traktuja ja powaznie na przekér
kontraktom, algorytmom, kasom
chorych, Narodowemu Funduszo-
wi 1 catej szpitalnej biurokracji.

Wydawaé si¢ mogto, ze takie
podejscie do spraw majagtkowych
zabezpiecza przynajmniej przed
posadzeniem o chciwosé. Okazato

sie, ze nie.
Bialoleka

Bomba wybuchta 3 lata temu.
W ramach rekompensaty za utra-
cony po wojnie majatek, w czerw-
cu 2008 r. Komisja Majatkowa
oddata poznariskim siostrom el-
zbietankom 47 ha gruntéw na
warszawskiej Bialotgce. Siostry
nie mialy wplywu na to, gdzie
i jaki grunt lub jaka kwota od-
szkodowania bedg im przyznane
w zamian za zabrane mienie.
O tym decydowata Komisja. Jak
podkresla ich obecny petnomoc-
nik — mecenas Ryszard Kryj-
Radziszewski — nieruchomosci
w Bialolece siostry nie objety
nawet w posiadanie. Zaakcepto-
waly tylko propozycje dwczes-
nego pelnomocnika Marka P.,
aby spienigzy¢ te grunty po cenie
odpowiadajacej wartosci oszaco-
wanej przez rzeczoznawce majat-
kowego, ktdra byta przedstawiona
i zaakceptowana przez Komisje
Majatkowa. Za okres ponad 70
lat wtadania nieruchomosciami
sidstr — podkresla mecenas Ra-
dziszewski — Skarb Paiistwa nie
wyplacit Zadnego odszkodowania
ani nie uiscit czynszu. Budyn-
ki zostaly zwr6cone zniszczone
i pozbawione wyposazenia, bez
przywrécenia ich do stanu pierwot-
nego, czyli z daty ich zagarnigcia.

Rzeczoznawcy na zlecenie stro-
ny koscielnej wycenili teren
w Biatotgce na 30,7 mln zt i za
takg kwote siostry go sprzedaty
biznesmenowi z Pomorza, panu
M., ktéry odsprzedat go zaraz
z ponaddwukrotnym przebiciem
swoim synom. ,,Zapomnial” jednak
zaptacic siostrom. Wplacit jedynie
zaliczke, tj. 5,5 mln zi. Brakuje

wiec nadal ponad 25 mln, cho¢
od podpisania notarialnego aktu
sprzedazy minety ponad 3 lata.
W tym czasie Prokuratura Okrego-
wa w Warszawie zdazyta wszczaé
i umorzy¢ postgpowanie wobec
biegtych, ktérzy wycenili grunt na
potrzeby Komisji. Agencja Nie-
ruchomosci Rolnych po miesigcu
od orzeczenia Komisji zamowita
bowiem wycene u innych rzeczo-
znawcow, ktorzy, jak oburzata sig
np. ,,Gazeta Wyborcza”, oszaco-
wali ten teren na ponad 100 min
zt. Gmina Biatol¢ka, na ktorej
terenie jest tych 47 ha, jeszcze po-
dwajata te kwote. Méwiono nawet
o straconych 240 mln z}. Prokura-
tura jednak nie postawita nikomu
zarzutu i umorzyla postgpowanie
w ubieglym roku w czerwcu (nadal
jest ono nieprawomocne).

Elzbietanki niczego wigc nie zy-
skaty. Kupujacy skutecznie uchyla
si¢ od zaptaty, mimo uzyskania
przez zgromadzenie sagdowej klau-
zuli wykonalnosci i mimo wszcze-
cia egzekucji komorniczej.

Pieniadze pilnie potrzebne

Elzbietankom pieniagdze bardzo
by si¢ teraz przydaty. Gdy pytam,
na co, 8. Kamila i s. Irmina nie
odpowiadaja. Prowadza mnie tylko
waskim korytarzem na podworze,
a potem tylnym wejsciem do szpi-
tala, ktérego bryle podziwiatam,
podchodzac do furty ich domu
zakonnego. Z bliska ta ich elzbie-
tafiska peretka, jak same méwig,
wyglada jeszcze gorzej niz od uli-
cy. To niemozliwe, by jeszcze pét
roku temu ktos tu leczyt chorych.
A przeciez do pazdziernika 2011
r. byl tu Szpital Kliniczny Uni-
wersytetu Medycznego. Bez roz-
glosu zostal oddany zakonnicom

w stanie, w ktérym bez general-
nego remontu nie ma szans na
kontynuowanie dziatalnosci. Go-
tym okiem wida¢, ze do wymiany
sq wszystkie instalacje i chyba
wiekszos¢ okien. A gdzie sprzet,
meble, wyposazenie? Przeciez to
bedzie kosztowaé majatek — my-
Sle sobie. — Po co siostry to braty
z powrotem? To przeciez ruina...

— Tu musi by¢ szpital i musi on
stuzy¢ ludziom — méwi zdecy-
dowanie s. Kamila. — Ja w tym
szpitalu znam kazdy kat, kazdy
schodek, nie pozwol¢ go zmarno-
waé. Wszystkie pienigdze, jakie
odzyskamy, przeznaczymy na jego
remont — zapewnia, a s. Irmina
potwierdza jej stowa. — Zglosita
si¢ do nas firma, ktéra chce kupic
ten budynek i wyremontowac go
na hotel, ale nawet si¢ z nimi nie
spotkatam. Nasze poprzedniczki
wybudowaty ten szpital, a my mu-
simy go odbudowac dla innych. Na
pewno si¢ uda — modlimy si¢ o to
od dawna. Nie chcemy niczego dla
siebie. Niech nam tylko wreszcie
zaptaca.

Zdanie s. Kamili potwierdza za-
rzad Zgromadzenia Sidstr sw.
Elzbiety w Poznaniu. Zakonnice
wiedza, ze tatwo nie bedzie, ze
pewnie jeszcze niejeden raz ktos
opisze ich ,,pazernos¢” albo ,,chci-
wos$¢”, a w najlepszym wypadku
,naiwnos¢”. One juz si¢ tym nie
przejmujg. Fachowym okiem pa-
trzg na zniszczone korytarze i puste
sale operacyjne, wierzac, Ze musi
im si¢ uda¢. Udalo si¢ w kazdym
miejscu, gdzie zaczynaly od zera,
to i w Poznaniu si¢ uda. Przeciez
100 lat temu elzbietankom nie byto
latwiej.
Jolanta Hajdasz,
,, Przewodnik Katolicki”

Procesja Bozego Ciala z Kolegiaty
do Chrystusa Krola

Konstrukcja
Oltarza

W jednej konstrukeji oltarza
(dwa shupy + obraz) jest 10 donic
o wielko$ci wiadra na kwiaty lub
ozdobne galgzki.

O koordynacj¢ prac zwigzanych
z transportem, ustawieniem we
wlasciwym miejscu i dekoracje
kwiatami prosimy osoby, ktére
sg odpowiedzialne za zbieranie
sktadek po blokach. Liczymy na
duze zaangazowanie nie tylko
0s6b zwigzanych ze wspdlnotami,
ale réwniez wszystkich naszych
parafian.

7 czerwca Uroczystos¢ Najswietszego Ciata i Krwi Chrystusa Pana
(Boze Ciato). Ogélnomiejska procesja Bozego Ciata po Mszy sw. o godz.
10.00 bedzie szta z Jarostawskiej Kolegiaty do naszego kosciota. Mamy
wiec do zrobienia przed kosciolem czwarty oltarz. Prosze o pomoc
W przygotowaniu tego ottarza. W zwigzku z tym u nas w tym roku juz
innej procesji z ottarzami nie bedzie. W Boze Cialo nie ma u nas Mszy
$w. 0 godz. 12.15, natomiast jak zwykle bedzie procesja wokoét kosciota
na zakonczenie oktawy Bozego Ciata.




Chrystus Krélem

Zhidrka na tace

Niedziela 20 V 12 GRUPA | I ag ,oszen ia p ar af i a’ ne

Niedziela 27 V 12 GRUPA Il
Niedziela 3 VI 12 GRUPA |
Msze $w. wspdlnotowe

NIEDZIELA - Stowarzyszenie Rodzin
Katolickich + Grupa charytatywna
PONIEDZIALEK — R6za Boga Ojca
VII - p. Komsza; IX Réza sw.
Andrzeja
WTOREK - Réza X sw. Moniki -
p. Mazur + Réza Boga Ojca X1 -
. Budzyniski
RODA - Stowarzyszenie Rodzina
Kolpinga + Swietlica charytatywna
CZWARTEK — Ministranci + Lekto-
1zy, Rodziny powotanych
PIATEK - Ré6za VI $w. Krzysztofa
- p. Osuch
SEBOTA — Parafialny Klub Sporto-
wy Kolping-Jarostaw
Dzigkujemy.. B |
za sprzatanie kosciofa:
12.05.2012 r. os. Kombatantéw
bl. 19 m. 63-79. Sprzatali i ofiara:
Kubas, Janisz, Dominik, Koszuta,
Urban. Razem — 50 zt na srodki
czystosci i kwiaty.
Rodzice dzieci I-komunijnych:
E. Trojnar, A. Harasik, A.1J. La-
guniakowie, L.Puchyr, K. Czajka,
A. 1 P. Sochowie, B. Kosteczko,

M. Piatek, E. Marcinko, M. Bo-
rowiecki.

14.05.2012 r. os. Niepodlegtosci
bl. 1 m. 1-16. Sprzatali i ofiara:
Gotab, Kowal, Szyper, Podolak,
Kiper, Mrozowicz, Szczepaniak,
Mastyka, Lichonska, Ziétek,
Chmielowicz. Razem — 72 z1 na
srodki czystosci i kwiaty.
Rodzice dzieci I-komunijnych:
Kowal, Kud, Januszko + Rafat
+ Lukasz.

Dodatkowe ofiary na remont
elewacji i rachunki:

K.1M. Kogut, E. i M. Bilik,
Z. Stalica, Skibicka. Razem
300 zi.

Patryk Krzysztof MALINOWSKI

s. Andrzeja i Malgorzaty

zam. Jarostaw, os. Niepodlegtosci
Monika Joanna KMIEC
c.Jozefa i Heleny

zam. Tuczempy

Zapowiedzi przedslubne

Piotr Andrzej SEREMET
tadystawa i Magdaleny
. Jarostaw, os. Kombatantéw

tanistawa i Anny
. Korczyna

W minionym czasie ... -
Odszedt do Pana:

Jan KISIEL

1. Dzisiaj w naszej parafii rocznica
I Komunii Swigtej. Polecamy dzieci
w modlitwach.

2. O godz. 17:00 zapraszamy na
nabozernistwo majowe i koronke do
Bozego Mitosierdzia.

3. W modlitwach polecajmy takze
dzisiejsze $wiecenia diakondw,
a za tydziei, w sobote Swiecenia
prezbiterdw.

4. Dzis$ sktadka przeznaczona jest
na parafie szczeg6lnie potrzebujace
pomocy.

5. W dni powszednie nabozeristwa
majowe s3 o godz. 17.30, w Srody
0 godz. 17.15. Bardzo zachecamy
do udziatu.

6. W najblizszg sobot¢ odbedzie
si¢ wielka doroczna impreza cha-
rytatywna, ktdérg organizuje nasza
parafia, pod nazwg ,,Z bliZnim
na majowke”. Wszyscy czuje-
my si¢ organizatorami i Wszyscy
jestesmy zaproszeni do udzia-
tu. PrzyjedZzmy wigc wszyscy
w sobote 26 maja do Helusza na
godz. 10.00. Obecnos¢ gosci spe-
cjalnych m.in.: ks. Arcybiskupa
Jézefa Michalika, dyplomatéw
i wiadz samorzadowych oraz bar-
dzo interesujacy program arty-
styczny powinny by¢ zachetg do
wlaczenia si¢ w to Swigtowanie.
W naszej dzisiejszej gazetce
znajduje si¢ pelny wykaz oséb
pomagajacych przy organizacji
wraz z funkcjami, plan Osrodka
w Heluszu oraz program Pikniku.
Wyjazd na piknik catej obstugi
bedzie w sobote o godz. 6.30,

Swietlica ,,U KOLPINGA”

a wszystkich innych oséb o godz.
7.45 z parkingu przed FRAC.
Powr6t — czyli wyjazd z Helusza
o godz. 16.15. Zapraszamy bar-
dzo serdecznie. Natomiast osoby
zgtoszone do obstugi i pomocy
w organizacji Pikniku, a jest ich
322 osoby prosimy na odprawe
w poniedziatek 21 majao godz. 18.30
w KCK. Obecnos¢ jest absolutnie
obowigzkowa.

7. Druga wielkq atrakcjq najbliz-
szej soboty po Pikniku o godz.
17.00 w hali MOSIR bedzie ostatni
mecz naszej druzyny z I ligi tenisa
stotowego o wejscie do Superligi.
Szanse mamy ogromne. Warto
przyjs¢ i pokibicowaé, bo bedzie
to historyczny moment dla parafii
i miasta. Wstep jest wolny.

8. Bardzo dziekujemy za dodatko-
we ofiary na tynki kosciota.

9. Dyzur do sprzatania kosciota 21
V 2012 (poniedzialek wieczorem)
os. Niepodlegtosci bl. 2 m. 1-12
oraz 26 V 2012 (sobota rano) os.
Niepodlegtosci bl. 2 m. 13-24.

10. Po Mszy $w. prosimy dzieci
po obrazki.

11. Dzisiejsza gazetka jest specjal-
nym wydaniem przed Piknikiem
i warto si¢ nig zainteresowac zwlasz-
cza, ze wewnatrz gazetki znajduje
si¢ takze artykul opracowany przez
gtéwne katolickie pisma pt. ,,Kos-
ciot — Paristwo — Finanse”.

12. W dniu dzisiejszym zapraszamy
na kolejne nabozeristwo majowe
przy Grocie Matki Bozej w Heluszu

0 godz. 15.00.

Radca prawny:
Maria Drabik - 29 V - godz. 16.00-17.00,
Dyzury w kuchni
Poniedziatek Wtorek Sroda Czwartek Pigtek

J Niemeryeka | ERwepa |

S. kulinarna S. kulinarna

J. Niemczycka

L. Rzepa

Zapowiedzi przedslubne

Tomasz Krzysztof HORWATH
s. Tadeusza i Anny

zam. Jarostaw, os. Stoneczne
Matgorzata Ewa KOSYTA

c. Henryka i Marty

zam. Jarostaw, ul. Rybacka

Polecamy w modlitwach

w rocznice Slubu:

20.05.89 — Tadeusz i Krystyna K.
20.05.06 — Marcin i Monika R.
24.05.86 — Marian i Elzbieta W.
24.05.08 — Pawet i Olena K.
28.05.83 — Bogdan i Urszula C.
25.05.85 — Jacek i Marta L.

w rocznice Smierci:
25.05.86 — Marianna Cichowlas

Marcin HAWRYLKO

s. Kazimierza i Elzbiety

zam. Jarostaw, ul. Grochowska
Sylwia Anna LIS

c. Andrzeja i Barbary

zam. Jarostaw, ul. Morawska

23.05.87 — Emilia Dziembaj
25.05.88 — Bronistawa Szegda
24.05.95 — Edmund Stysiat
26.05.98 — Krzysztof Diuszyiiski
23.05.00 — Stanistawa Kardasz
21.05.01 — Eugenia Trojniak
22.05.04 — Aniela Sperczynska
21.05.05 — Andrzej Sieczka
22.05.06 — Kazimierz Dominik
25.05.08 — Ryszard Gross

Niedziela 20 V

+ Tadeusz w 40 roczn.
Smierci - oficer WP Armii
Krajowey.

Rocznica I Komunii Sw.

O Boze btogost. w 3 roczn.
urodzin od Rodzicdw
i dziadkdw.
W 18 urodziny Agnieszki
Jabforiskiej o dary, potrzeb-
ne faski i opieke MB.
+ Stanistawa Rygowska
w 2 roczn. Smierci.
1) Za parafian.
2) + Zbigniew w 4 roczn.
Smierci.

Poniedziatek 21 V

11:00

12:15

16:00

18:00

7:00 | ++ Emilia, Franciszek.
Dziekczynna w int. wszyst-
18:00 kich, ktérzy ofiarowali Misze

Sw. i modlitwy za + Mariana
Pysiaka - int. od Rodziny.

++ Rodzice: Jan w 13

7:00 | roczn. Smierci | Wanda
w 10 roczn. Smierci.
1) Dzigkczynna za otrzyma-
) ne faski w 8 roczn. urodzin
18:00 e
Barttomigja.
2) + Helena.
7:00
1) + Helena Kochmariska.
18:00 | 2) ++ Maria, Wtadystaw,

Paulina, Stanisfaw.
Czwartek 24 V

7:00
1) O Boze btogost. i opieke
MB w dorostym zyciu dla
dzieci: Anety i tukasza.
18:00 | 2) O zdrowie, btogost. Boze

i dary Ducha Sw. dla ks. Da-
niela w 10 roczn. swiecen
i 35 roczn. urodzin.

Pigtek 25 V
1) O wypefnienie woli BoZej
200 |W RodZzinie.
’ 2) + Bronistawa Serafinko
w 1 roczn. Smierci.
15 ++ Ryszard i Rodzice
8:00
z obu stron.
Sohota 26 V
7:00
18:00 | ++ Stanistawa i Adam.

Niedziela 27 V

800 1) Za parafian.
' 2) ++ Aniela i Wiadysfaw.
90 |* Jozefa Kieft w 16 roczn.
' Smierci.
11:00 | + Stanistawa.
++ O rados¢ wieczng -
1215 | W 21 roczn. $mierci Ade-
"7 |la Swigtoniowska i Jozef
Swietoniowski.
16:00
O szczesliwe rozwiazanie
18:00 | dla Madzi i zdrowie dla

syna.
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Pielegnujemy postawy patriotyczne

Miejsca pamieci: Pomnik Smo-
lensko - Katynski przy Par. Chr.
Kr., tablice: Legionistow Pitsud-
skiego 1 pomnik ,,Zyje Polska”
- u S. Niepokalanek, Tablica
Jana Pawta II na Rynku, Pomnik
kpt. Wiadystawa Koby, Pomnik
Lotnikow w Maleniskach, Po-
mnik Rodziny Czerwonkow
w Pawlosiowie, Pomnik St. B. ks.
Br. Markiewicza w Pruchniku,
Dab Pamigci w Swiebodnej, [zba

Pamigci gen. dyw. Kazimierza
Gilarskiego w Rozwienicy, Po-
mnik Baski Puzon, Dawna sie-
dziba UB przy ul. Sienkiewicza,
Dawna siedziba GESTAPO przy
ul. Stowackiego 2, Pomnik Walk
i Mgczeristwa ul. Stowackiego,
cmentarz w Wigzownicy.

Z, mysla juz o Orszaku Trzech Kroli

t Parafii p.w. Charystusa Krdla.
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